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EDITORUN NOTU

Sosyo-teknik ve dijital olgularin felsefi analizleri izerine yogunlasan aka-
demik calismalara duyulan entelektiiel ihtiyacin bugiin had safhada olusu
hig de stirpriz degildir. Surpriz olan sey, akademik ilginin, bilisim ve teknoloji
felsefesini duyulan acil ihtiyaci yeterince fark edememis olmasidir.

Beseri ve sosyal olgularin geometrik olarak teknolojiklesip sanallasti-
g1 21. ylzyilda insanligl neyin bekledigi ve hangi yone dogru gitmemizin
daha bilgece oldugu konusunda ayaklari yere basan fikirlere ihtiyacimiz
vardir. ISophos, geleneksel kavramlarin ve bakis acilarinin islevsizlestigi
bu sirece, bilim ve teknoloji felsefesi arastirmalariyla katki sunmaya de-
vam etmektedir.

ISophos Dergisi’nin 2. sayisl, bircok yazar ve hakemin titiz ve takdire sa-
yan emeklerinin Grintdir. Elinizdeki dijital niisha, 8 (sekiz) 6zgiin makale
ve 1 (bir) felsefi deneme igerir. Makalelerden (g, insan-teknoloji etkilesimi
ve transhiimanizm tartismalariyla ilgidir. Digerleri ise teknolojik zehirlenme,
teknoloji-sug iliskisi, teknolojiklesen profesyonel calisma hayati ve Tirki-
ye’deki veri haberciligi konularina odaklanmaktadir. ISophos Ek’te yer alan
felsefi denemede ise teknolojik destegi icat eden insanin hayvanlarla iliskisi
analiz edilmekte, hayvanlarla birlikte yasamanin felsefi kosullari tartismaya
aclimaktadir.

ISophos, teknolojiye bilgelik katmaktadir.

Dog. Dr. Sevki ISIKLI
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Automata Filminin Nietzsche’nin Ustinsan Ogretisi ve
Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Coziimlenisi

Duygu Aydemir
Ondokuz Mayis Universitesi
. duygumbs@gmail.com
Ozet
Toplumsal cinsiyet, bireyleri kadin ve erkek olarak ikili kategoriler iginde belirli ko-
numlara yerlestirir ve onlari bu sekilde sinirlandirir. Toplumsal cinsiyet oriintisiyle
sarmalanan birey, bu konumdan farkli davranamaz ve kendini stirekli cinsiyetgi tavrin
hedefinde bulur. Nietzsche’nin Ustinsan Ogretisi toplumun insana dayattigi cinsiyet
gibi cesitli olgularin baglarindan insanlarin kendilerini soyutlamasini ve bunlari asma-
larini anlatir. Bu ¢alisma Nietzsche’nin lstinsan 6gretisini Automata filmi 6rneklemin-
de ve toplumsal cinsiyet baglaminda incelemistir. Automata filmini Gstinsan Ogretisi
ile beraber ¢6ziimlemek ve Ustinsanin toplumsal cinsiyetin 6tesinde bir topluma ge-
cisini filmdeki cesitli metaforlarla ¢oziimlemek bu ¢alismanin kapsamini olusturur.
Filmdeki otomatlarin kendilerini baskalastirarak insanlarin hizmetinden ¢ikmalari ve
kendilerine ait yeni bir diizen kurma gabalari ile Nietzsche’nin insanin kendini asarak
Gstinsan mertebesine ulagsma teorisi birlikte disintImustir. Nietzsche’nin Ustinsan
Ogretisinin bu filme uyarlanmasinin sebebi filmin tasidigi mesajin Gstinsan ogretisiy-
le uyusmasidir. Bu mesaj, modern insanin i¢inde bulundugu sinirlardan cinsiyetsiz,
bambaska bir kimlikle ¢ikip tim degerleri alt Ust ederek toplumsal cinsiyet sinirlari-
nin 6tesine gegcmesidir. Bu Nietzsche’nin lstinsan olarak tanimladigi insanin kendini
toplumun degerlerinden arindirarak kendi 6zline donmesiyle 6zdeslestirilmistir.
Filmin Nietzsche felsefesi ile ¢oziimlenmesinde betimsel ¢oziimleme ydntemi kulla-
nilmistir. Filmdeki karakterler ve metaforlar Nietzsche felsefiyle uyumlu bir sekilde
¢o6ziimlenerek betimsel bir ¢alisma yapilmistir. Calismanin amaci Automata filmi
ornekleminde cinsiyetgi sinirlardan kurtulan insanin filmdeki otomatlar gibi Nietzsc-
he’nin Gstinsan mertebesine ulasabilecegini, kendi icinde ve toplumda 6zgiirlesebile-
cegini ortaya koymaktir. Otomatlarin da disilik ve erkeksilik cinsiyet 6zelliklerine gore
Uretildigi fakat onlarin insanlardan ve insani 6zelliklerden irak bir diizen olusturma
ve bagimsizlasma istekleri calismanin genel ¢cercevesini olusturmaktadir. Bu gerceve-
de filmdeki otomatlar glinimiiziin modern insanina benzetilmistir. Gergeklestirilen
Gstinsan olarak kabul edilen otomatlar, toplumsal cinsiyet sinirlarindan kurtularak,
kendini 6zgir hissederek ve gercek bir varlik 6zt edinerek kelimenin tam anlamiyla
demoralize edilmis toplumsal cinsiyet baglamindan uzaktr.

Anahtar Kelimeler: Automata, Nietzsche, Ustinsan, Toplumsal Cinsiyet.
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Analysis of Automata Film in The Context of
Nietzsche’s Super-human Doctrine and Gender

Abstract

Gender places individuals in certain positions in binary categories as men and
women, and limits them accordingly. The individual who is surrounded by the pat-
tern of gender can not behave differently out of this position and finds one self at
the target of the sexist attitude. Nietzsche’s superhuman doctrine tells us that hu-
man beings should isolate themselves from the bonds of various positions, such as
gender imposed by society upon human beings, and go beyond them. This study has
examined Nietzsche’s superhuman doctrine in the model of Automata film and in the
context of gender. The scope of this study is to analyse the film of Automata together
with Nietzsche’s superhuman doctrine and to analyse the transition of the superhu-
man to a society beyond gender via various metaphors in the film. Nietzsche’s theory
of reaching the level of superhuman by self-transcendence of human being has been
considered together with self-altered machines in the film to get rid of the service to
people and to establish a new order of their own. The adaptation of Nietzsche’s su-
perhuman doctrine to this film is because the message carried by the film coincides
with the superhuman doctrine. It is the message that modern human beings go be-
yond the boundaries of societies by having a genderless and totally different identity
and overcoming all values. This is identified with Nietzsche’s superhuman doctrine
in which he defines the human beings’ purification of social values and returning the
essence. Descriptive analysis has been used to analyse the film in the context of the
Nietzsche’s philosophy. The characters and metaphors in the film were analysed in
accordance with the Nietzsche’s philosophy and a descriptive study has been con-
ducted. The aim of the study is to show that the person who survived the gender
borders can reach the level of the Nietzsche’s superhuman level and can be individ-
ually and socially freed such as in Automata. The general framework of the study is
that automata are produced according to the female and male sex characteristics
but they desire to create a society far from human beings and humanity and to be
free. In this context, the automata in the film are thought to be like modern people
today.Automata which are considered to be the superhumans to be achieved, are far
from the gender context, literally demoralized by destruction of gender boundaries,
feeling free andacquiring an intrinsic entity.

Keywords: Nietzsche, Philosophy, Ubermensch/Superhuman, Automata, Gender.
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1. Giris
“Insan bir iptir, hayvan ile iistinsan arasinda gerilmis bir
ip ki uzanir bir ugurumun lzerinde”

(Nietzsche)

Cinsiyet olgusu, insanlari gerek biyolojik gerekse toplumsal yénden belirli kaliplara
sokarak onlari birbirinden farklilagtirir. Bilindigi gibi biyolojik cinsiyet bireyin dogustan
getirdigi ozellikleri imler. “Biyolojik cinsiyet farkhliklari 6grenilmemis, dogustan geti-
rilen 6zellikler bakimindan kadinlarla erkekler arasinda gozlenen farkhhklardir. Top-
lumsal cinsiyet farkliliklari ise 6grenilen, sosyallesme siirecinde kazanilan 6zellikler
bakimindan insanlar arasinda gozlenen farkhliklardir” (D6kmen, 2009, s.25). Toplum-
sal cinsiyet kadin ve erkege farkl toplumsal roller dayatmaktadir. Toplumsal cinsiyet
rolleri daha gok sosyal yasamda belirlenip sekillenmektedir. “Bu roller buyiik oranda
Once aile iginde daha sonra okul, is yasami ve bu gercevede gelistirilen toplumsal
iliskilerle 6grenilir. Bu sliregte birey kendi toplumsal cinsiyet kimligini olustururken,
onu kugatan diinyayi ve toplumu da bir anlamda cinsiyetlendirmis olur. Boylece kadin
ve erkegin farkli oldugu evrensel boyutta bir anlam kazanmis olur” (Geng ve Aydemir,
2018, 5.666). Bu farklilik erkegi yiceltirken kadini degersizlestiren, diger kimlikleri ise
gormezden gelen bir anlayis sergiler.

“Toplumsal cinsiyete iliskin kategoriler, 6rnegin kadinlk ve erkeklik kavramina ig-
kin olan davranislar, kisilik 6zellikleri, roller, timi ashinda sosyal ve kiiltlrel bir dizi
yap! dolayinda olusturulmus kategorilerdir” (Dedeoglu, 2000, s.139). Cinsiyet kate-
gorileri, 6zellikle ataerkil diisiince sisteminin baskin oldugu toplumlardaki kiltirin
ve gelenegin siireg icinde erkegin gikarina hizmet etmesi seklinde insa edilmistir. Her
iki cinsiyete esit haklar tanimak ise bu dengesizligi tiimiyle asamamaktadir. Toplum-
sal cinsiyet rollerine iliskin diislince ve yargilar toplumsal yasamin tim alanlarinda
yansimasini bulmaktadir. Bu alanlardan birisi de sinemadir.

Toplumsal cinsiyet anlayisinin beyaz perdeye yansimasi sosyal yasamdaki algiyla
tiimuyle ortismektedir. Kadin toplumsal cinsiyetine verilen roller onu es ve aile bagi
ile cevrelemekte iken erkeginki glc ve iktidar baglariyla érilmektedir. Toplumsal cin-
siyet sinemada siklikla gerceklige birebir yakin olarak filmlerde kurgulanmaktadir.
Gergeklik kavraminin 6tesine gecen bilim kurgu filmlerinde ise bu durum robotlar,
androidler ya da otomatlar tizerinden sergilenmektedir. insanlarin gelistirdigi bu ma-
kineler kadin-erkek rollerine uygun olarak tretilmekte ve adeta onlara kadinlk ve
erkeklik 6zellikleri yiklenmektedir. Muhakkak bu ikili kategorilere gore dizayn edilen
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ve insan bedenine yakin olusturulan robotlarin sesleri de benimsetilen cinsiyete uy-
gun olmaktadir. Bilimin ve teknolojinin insanlara felaket getirecegini dngéren distopik
filmlerde ise cinsiyet eril ideolojinin Gtesine gecememektedir. Kamusal alanda var
olabilmek icin cinsiyetini baskilayan kadin kahramanlar ile kadinsi 6zellikleriyle erkegi
bastan ¢ikaran kadin karakterler tezatlikla sunulmaktadir (Ozgan Misirci, 2017). Kadin
ya erkege benzer olarak ya da cinsiyet 6ne cikarilarak sunulmaktadir. Toplumsal cinsi-
yet kavrami bu yizden ikili karsitliklar diizleminden 6te gidememektedir. Sanat, ede-
biyat, bilim, siyaset ve sinema gibi alanlar ise bu esitsiz sistemin devamhligini sagla-
maktadir. Eril cinsiyetin hikim slrd(gu, diger cinsiyet kimliklerinin tahakkim altina
alindig bu sistemin ¢6zimdi, insanlari ve toplumu cinsiyetci tavirdan arinmis ve hatta
cinsiyetin 6tesinde olacak sekilde yeniden ele almaktir. Bu konuda Nietzsche’nin tim
karsitliklari terk etme onerisi ile birlikte “toplumsal cinsiyetin 6tesinde bir toplum
ideali” bugunki tartismalarin 6nemli konularindan olmustur. Toplumsal cinsiyetin
otesinde bir toplum hayal etmek demek, herhangi bir cinsiyet dayatmasinin olmama-
sI, insanlarin hayatin her alaninda 6zglirce, istedigi cinsiyete uygun davranabilmesi
anlamina gelmektedir. Nietzsche’nin Ustinsan 6gretisinde, cinsiyetin 6tesinde, kendi-
ni ve tim toplumsal deger yargilarini agsmis bir varlk bulunur.

Nietzsche, Boyle Soyledi Zerdiist adli eserinde, Zerdlst olan baskahraman ile
okurlara iistinsani tanitir. Ustinsan aslinda insani olarak benimsenen ne varsa hepsini
reddederek yeni bir kimlige kavusma arzusudur. Cevizci, Nietzsche’nin Ustinsan kav-
ramini “Tanri’nin 6liminden sonra insana bir hedef olarak konulan, milkemmeliyetgi
hayat idealinin temsilcisi olan insan tipi” (Cevizci, 2010, s.435) olarak tasvir etmistir.
Bu Ustinsanin, siirli insaninin tanrilastirdigl her seyi terk etmesi anlamina gelmekte-
dir. Zaten Nietzsche, Deccal’de (2015a), Tanri’'nin 6ldiglinden, insanin diinyada yalniz
kaldigindan bahsetmektedir:

“Tanri’'nin 6lim, Tanri’nin yerine kendini koyan tepkisel in-
san tarafindan olmustur. O, insanlarin en cirkinidir ve Tan-
ri’'nin yerine baska sey koymaya cagirmaktadir” (Deleuze,
2001, s. 114-115).

Nietzsche, insanlar hep iyiye ulasmak icin cabalamistir fakat kétl de Gstinsana varabil-
mek icin gereklidir diye bahseder ve toplumu zitliklardan arinmaya davet eder. Toplumsal
cinsiyet bu zitliklarin en basinda gelen kavram olarak insani belirli sinirlar iginde baskilar
ve onu 6ziinden koparir. insan asilmasi gereken bir varlik olarak ancak toplumsal cinsiyet
druntilerinden arinarak dzgiirlesebilir ve bu sekilde tistinsana ulasabilir. Ustinsana ulasan
varlik, toplumsal cinsiyet gibi sinirlamalardan kendini arindirmakta, cinsiyetin otesine ge-
cerek toplumsal fikirlerden uzak, kendi 6z benligini insa etmektedir.

4
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Toplumsal cinsiyetin 6tesinde bir toplumun ve Nietzsche felsefesinin 6zimsendigi
bu calismada Automata filmi 6rneklem olarak segilmistir. Filmin bu felsefeyle anali-
zinin sebebi, filmde verilen mesajin Nietzsche’nin lstinsan 6gretisiyle uyusmasindan
kaynaklanmaktadir. Filmdeki karakterler ve metaforlar Nietzsche felsefesiyle ¢6ziim-
lenerek betimsel bir ¢alisma olusturulmustur. Bedensel sinirliliklari asmayi saglayan
teknoloji baglaminda toplumun cinsiyet orlintlisinden kurtulma ve insanlarin 6z-
glrlesmesi, filmdeki otomatlar Gzerinden degerlendirilmistir. Otomatlarin da disilik
ve erkeksilik cinsiyet 6zelliklerine gore Uretildigi fakat onlarin insanlardan ve insani
ozelliklerden irak bir diizen olusturma istekleri calismanin genel ¢ercevesini olustur-
maktadir.

2. Automata Filminin Ozeti

Automata, yonetmenligini Gabe lbanez’in yaptigi, Antonio Banderas’in basrollni
ve yapimcihigini Gstlendigi bir distopik bilim kurgu filmidir. Banderas, otomat tretimi
yapan bir sirketin sigorta acentesinde calisan Jack Vaucan karakterini canlandirir.
Filmde yer ve mekan olarak 2044 yil ve solar firtinalar sebebiyle adeta bir ¢ole d6-
niisen diinya kurgulanir. insan niifusunun yaklasik 20 milyona diismesi ve insan irkin
korumaya calisan bir sirketin The Automata Pilgrim 7000 adli otomatlari liretmeye
baslamasi filmin ilk sahnelerinde yer bulur. Ancak bu otomatlar, alisiimis bilim kurgu
filmlerindeki robotlardan farkh olarak ilkeldir. Teknolojik gerileme yasayan toplumda
insanlar surlarla gevrili yapay bir ortamda yasar. Otomatlari yénlendirmek ve insanla-
ri korumak icin onlara iki kural konur. Bu kurallarin ilki, herhangi bir yasam formuna
zarar vermemek; ikincisi, kendilerini veya baska bir otomati bagkalagstirmamaktr.
Fakat Uretilen ilk otomatin ikinci kurali ihlal etmesi diger otomatlari baskalastirmasi-
na sebep olur.

Jacq Vaucan, otomatlarin kendi iradeleriyle hareket ettiginin farkina varir. Oto-
matlar Gzerinde disinmeye baslar ve otomatlarin nasil baskalasim gegirdiklerini 6g-
renmek ister. Daha 6nce baskalasima sahit olan bir polisten yardim alir ve polis onu
pavyon tarzi bir yere getirir. Jacq, Cleo adindaki disi otomatla ilk burada karsilasir.
Otomatlardan nefret eden polisin Cleo’yu dizinden vurmasiyla Jacq aradigi bilgiye
ulasamaz. Cleo’nun sahibi onu tamir icin bir kadina getirdiginde Jacq onlari takip eder
ve elinde bulunan baskalasmis biyo-cekirdegi incelemesi i¢in bu kadina verir. Kadin
bu cekirdegi Cleo’ya takarak onun kendini baskalastirmasina sebep olur ve Cleo boy-
lece kendi bacagini tamir eder. Otomat sirketi neler oldugunun farkindadir ve Jacq’i
susturmaya karar verir. Bu ylizden onu takip ettirip 6ldiirmeye karar verir. Jacq'i
oldiirmek tizere iken Cleo onu kurtarir ve birlikte radyoaktif bélgeye dogru yol alirlar.
Yaninda baska otomatlarda olan Cleo, Jacq'i hayatta tutmaya calisir ve Jacq'in git-

5
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meme yonindeki israrlarina ragmen onu depoya kadar gotirir. Cleo ve Jacq, ¢6lin
sonunda bir barakanin yanina gelirler. Jacq bu barakada ilk tiretilen otomatla karsi-
lasir ve bu barakayl onun yaptigini 6grenir. ilk otomatin, Cleo’nun ve diger baskala-
sim geciren otomatlarin tek hayali vardir: Nehrin diger kiyisindaki radyoaktif bolgede
insansiz bir diinya kurmak. Bunun icin sahip olduklari batarya ile bocek seklinde bir
otomat yaparlar. Bu otomatin hig yasasi yoktur ve kendi iradesi ile hareket etmektedir
ve yeni otomat neslinin bu otomattan tlireyecegi séylenmektedir. Bu arada sigorta
sirketi santaj icin kullanmak Gzere yanlarina Jacq'in karisi ve yeni dogan bebegini alir
ve Jacq’in ¢olde izini siirerler. Jacq'i bulduklarinda ilk otomatla da karsilasirlar. ilk oto-
mat onlardan kagarken nehrin diger tarafina gecemeden 6lir. Jacq ise Cleo ve bocek
otomati kurtarir ve nehrin diger yakasina, radyoaktif bélgeye gegmelerine yardimci
olur. Cleo, insanlarin yasayamadigi bu bélgede kendi diizenlerini kuracagini ve yeryu-
zlinde insan neslinin ¢ok kisa zamanda tamamen yok olacagini soyler. Filmin sonunda
Cleo, yuziindeki cinsiyeti imleyen disi maskeyi yere atarak yeni hayatina ylrir. Jacq
ise 6zlemini ¢ektigi, yasamak istedigi okyanus kiyisinda kizi ve esi ile birlikte ilerler.

3. Automata Filminin Coziimlemesi
3.1 Decadence Durumundan Yeni Bir Diizene Gegis

Filmin acilis sahnesi, kurgudaki diinya ve insanlar hakkinda kisa bir bilgi verile-
rek yapihr. Verilen Ustbilgiye, yardim isteyen, bagiran, aci ¢eken insanlarin sesleri ile
Zacarias De La Riva’nin The Earth adli mizigi eslik eder. Bilindigi gibi film muzikleri,
“Gorlntuleri tamamlayici iliski icinde ruh halini (mood) belirleyen, algiy degistiren
ve seyirciye belirli bakis acilari kazandiran stregler ve islevler toplami olarak yer alir”
(S6zen, 2015, s.37). Sinemada bilgiler goriintilerle goze, seslerle kulaga ve miuzikle
sezgilere yonlendirilerek olusturulur. Verilen bilgiler 1siginda 2044 yilinda strekli art-
makta olan solar firtinalarin gosterdigi radyoaktif etkinin dinyayi ¢ole cevirdigi ve
insan nifusunun %99,7 oraninda azalarak 21 milyona indigi gérilmektedir. Denize
ve yesillige ait hicbir seyin kalmadigi; yagmurun, bulutun, sehrin yapay olarak dizayn
edildigi bir toplumda insanlarin yasadigi bu durum bir “decadence”tir (¢iirime). Us-
tinsana ulasma yolunda Nietzsche’nin 6ngérdigi kavramlardan biri olan decadence
Tirkce’ye ¢cokme, bozulma, ¢liriime, diisme olarak ¢evrilmektedir.

Decadence’in tezahlirlini Ug sekilde ifade eden Nietzsche, decadence durumunu
Ustinsan igin gerekli bir olgu olarak ele alir. Filmde de ayni dogrultuda decadence top-
lum, insan ve diinya unsurlariyla li¢ ayri sekilde gdsterilmistir. Bunlardan birinci deca-
dance, toplumun deger yargilarindan kopusunu anlatir. Filmde toplumdaki decaden-
ce hem toplum hem de bunun otomatlara yansimasi olarak goriilmektedir. Otomatlar
ilk Uretildiginde insanlar onlari ylceltirken bir zaman sonra otomatlara koti soézler
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sdylemeye, onlara zarar vermeye, éldiirmeye veya yakmaya baslamaktadir. insanlara
zarar vermeme kuralina sadik olan bu otomatlarin karsilastiklari bu kéti muamele
hem toplum hem onlar adina bir decadence durumudur. Toplumun yasadigi bu deca-
dence, “insanin temel icgiidiilerinden saptigi, deger yargilarinin ¢éktigi, insanin 6zi-
ne yabancilastigi evrensel bir meseledir” (Baykan, 2000). ikinci decadence, insanlarin
bireysel hayatinda yasanir ve 6ze yabancilasan varliklar olarak kendi benlik ve 6zgiir-
liklerinden uzaklasmasini ifade eder. Cinki surlarla gevrili, her seyin yapay oldugu
bir toplumda yasamak,insanlari hayata ve gelecege dair umutsuzluga siriklemekte,
onlarin 6zgurliklerini kisitlamaktadir. Bu, Jacqg Vaucan sehri terk edip ailesiyle okya-
nus kiyisinda yasamak istedigini dile getirdiginde acik¢a kendini belli etmektedir. O,
icinde bulundugu hayati sorgulamakta, 6z benligine ve ait oldugu hayata kavusma ar-
zusu icerisindedir. Uclincii decadance ise tabiattaki bozulmadir ve gercek manasiyla
evrendeki her yasayan organizmanin bir giin yok olacagina génderme yapar. Doganin
tahrip olmasi, denizlerin kurumasi, yesilligin yok olmasi ve glinesin yeryliziinii ¢ole
cevirmesi filmdeki doganin decadence durumlarina génderme yapar.

Filmdeki toplumsal cinsiyet 6rintisinin otomatlar ve insanlar olarak eril ide-
olojinin belirledigi sinirlar ¢ercevesinde olusturulmasi hem toplumsal hem insa-
ni decadence’l érnekler. Toplumdaki cinsiyet esitsizligi filmde otomatlar tGzerinden
yansitilmaktadir. Tipki insanlar gibi otomatlarda erkek ve disi olarak iki kutuplu yara-
tilmislardir ve cinsiyet rollerine uygun davranmaya kosullandirilmistir. Erkek otomat-
lar sayica fazladir ve erkeksi rollerde gosterilmislerdir. Disi otomatlar ise dans eden,
ev hizmetcisi ya da hayat kadini olarak karakterize edilmislerdir. Filmin diger sahne-
lerinde de disi ve erkek otomatlarin sesleri, insa edilen sehrin fizyolojisini incelerken
duyulmaktadir. Disi otomat tutku ve hazdan bahsederken erkek otomat sesi, hava
durumunu bildirmektedir. Ancak Ustinsan evresine ulasan disi otomat Cleo ise cin-
siyetini temsil eden kiyafetinden, sagcindan ve maskesinden kurtularak nehrin diger
yanina gecen ve yeni bir diizen olusturacak olan otomat olacaktir. Yeni kurdugu di-
zende cinsiyet sorunsali olmamasi beklenmektedir.

Ustinsan, decadence durumunu yasayan toplumu ve buna bagli olarak cinsiyet,
ahlak ve kiltlr dinamiklerini ebedi dongii geregi yeniden degerlendirilip insa etmek-
tedir. Nietzsche’nin ebedi déngl kavrami, “Yunanli doga filozoflarindan esinlenerek
ortaya koydugu, diinyanin déngiisel oldugunu, alemde ortaya ¢ikmis olan her seyin
sonsuzluga uzanan bir sireg icinde tekrar tekrar ortaya ¢ikacagini bildiren” (Cevizci,
2010, s.145) UnlU tezidir. Deleuze, Nietzsche i¢in ebedi donglinin “ayninin yeniden
Uretilmesi” anlamina gelmedigini 6ne siirmektedir. Burada fark, farkhihgin yeniden
Uretimi veya farkin yinelenmesi olarak ifade edilebilir (Yavuz, 2001, s.144-145). Var
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olan her sey bir decadence siirecinden sonra yok olup farkl bir sekilde yeniden de-
gerlenebilmektedir. Nihayet sanatsal 6z, yaratim-6zdisipline sahip Ustinsan bu ebedi
donls deneyiminden farkh bir sekilde dogabilmektedir.

Decadence’a maruz kalan degerler ve erdemler insan igin igrenc¢ ve tiksindirici
olmaya baslamaktadir (Ansell-Pearson, 2011,5.137). Buradan hareketle var olan cin-
siyet esitsizligi ebedi dongiden tekrar dogmakta fakat lstinsan olan Cleo, yeniden
degerlendirme ilkesi geregince cinsiyet ve insani 6zelliklerinden siyrilmis olarak yeni
diizeni var etmektedir. Gegis yaptigl bu evrede, yikilmakta olan diizenin tekrar ortaya
citkmasi s6z konusudur. Farkl bir yeniden varolus sergileyen bu dizenin filmdeki en
o6nemli ipucu, Cleo’nun cinsiyetci kimliginden arinmis olmasidir.

3.2 Siirii insani ve Ust-insan

Kutsal yolcu denilerek piyasaya siirlilen otomatlar, insanlari korumak ve hizmet
etmek icin Gretilmelerine ragmen bir zaman sonra kot muameleyle karsilasmiglardir.
insanlar yakarak, yiizlerine gesitli sekiller cizerek ya da duvarlara kétii sézler yazarak
otomatlari istemediklerini gostermislerdir. Nietzsche’nin terminolojisinde bu tir in-
sanlari tanimlayacak en uygun ifade “stiri insan” kavramidir. Strti insanin 6zelligi,
“kendi idarelerinden aciz olmalari, bu ytizden ¢obana ihtiyag duymalarn[dir]”(Baykan,
2000, s.31).

“Surd insani Nietzsche’nin insan tipolojisinde Ustinsanin
karsisinda bulunan, asla 6zgiir olmayan, yurirlikteki ahlak
sistemine bagli olan ve ¢ogunluga boyun egen insandir” (Ce-
vizci, 2010, s.408).

Ataerkil bir diinyada (erkek egemen) stri insan, diger cinsiyetlere tahakkim kur-
mustur. Filmde otomatlarin gogunlugu erkektir ve eril roller ve gorevlerde istihdam
edilmislerdir. Baykan’a gore her tirli toplumdaki deger ve davranis orlntileri, “stri
insaninin gikari igin gelistirilip glglendiril[irler]” (Baykan, 2000,s.89). Toplumsal cinsi-
yet rolleri, insanlari ve otomatlari belirli kaliplara hapsetmis ve kendinden olmayani
dislamistir. Filmde bu durum, kadin-erkek cinsiyetinin disinda baska bir otomat ti-
rinln gordlmemesiyle iliskilendirilebilir. Filmde eril cinsiyet imgeleri 6n plandadir;
kadin ya da LGBT (Lezbiyen, Gay, Bisekstiel, Trans) cinsiyetler ise 6teki cinsiyet ola-
rak slirl insanina ait degildir. Baska bir ifadeyle de siiri insani kendinden olmayana,
bilmedigine karsi bir nefret tasir. Bu anlamda siirli insani, kendinden olmayan oto-
matlara blyk bir 6fke besler.

Filmdeki diger stri insani 6rnegi ise niikleer batarya ile yakalanan otomatin neh-
rin diger tarafinda yeni bir diizen kurma planinin ve ilk otomatin agiga ¢cikmamasi igin
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kendini patlatarak yok etmesinde ortaya c¢ikar. Bu, striiniin Ustinsan icin kendini feda
etmesidir. Nietzsche bu konuda soyle yazar:

“Coklari pek gec olur ve kimileri pek erken. Tam zamaninda
ol, diyen 6greti kulaga heniiz tuhaf geliyor. Tam zamaninda 6l.
Bunu 6gretiyor Zerdust... Severim mahvolmak ve kurban olmak
icin 6nce yildizlarin 6tesinde bir neden aramayanlari: yerytzi
gelecekte Ustinsana ait olsun diye kendilerini yerytzine kurban
edenleri” (Nietzsche, 2016).

Bu sozlerde, sirinin Ustinsan igin gerekliligi gizlidir. Nietzsche’ye gore aslinda
insanlar bizatihi bir deger tasimazlar. Yalnizca “daha yiksek bir insan tipine vesile
olmalari agisindan bir deger tasirlar” (Garvey, 2016, s.129). Bu yilksek insan tipi-
nelibermensch yani Ustinsan denir. Nietzsche, Putlarin Alacakaranligi’'nda, toplum-
da ¢ogunlugu olusturan siirl insanlar, kendini feda ederek Ustinsana ulasacaklarina
inandiklarindan onlarin fedakar olmalari gerekir, diye yazar (Nietzsche, 2015b,s.6).
Kendini atese veren otomat icin Ustinsanin varligl, kendi bireysel varligindan 6nce
gelir. StrQ, nehrin diger kiyisina gecip yeni bir diizen olusturacak olan Ustinsan igin
yalnizca kendini feda ederek yardim edebilir.

Filmde baskalasim gegiren otomatlarin itaat etmeyip neredeyse 6zgir davranma-
lari, bir bakima suriiden kopmakta olduklarini géstermektedir. Ayrica Jacq’in diyalog-
larinda, “Benim sahibim yok” diyen baskalasim gegirmis otomat, Ustinsan bilincine
erismis bir varlik olarak gorilebilir. Siri seviyesini asan bu otomat aslinda cari de-
gerleri sorgulamaya baslamistir. Nietzsche’nin, Béyle Soyledi Zerdiist adli eserinde
kendini siiriiye kaptiran insanlara soyle seslendigi goralir:

“Guntimuziin efendilerini agin ey kardeslerim, asin bu kiiglik
insanlari... Bunlardir Gstlin insan ig¢in en buylk tehlike!”
(Nietzsche, 2016,5.291).

Surd insani boyun egen, cobansiz yapamayan, 6zgirligu topluma bagli olan ki-
sidir. Nietzsche’ye gore insan, ahlakin digsina bliyliik kopmayla ¢ikmali, tim degerle-
rin bir “hi¢” oldugunu kavramalidir. Stiriden ayrisan ve baskalasim gegcirdikten sonra
cinsiyetine ait giysi, sa¢ ve maske imgelerinden kurtulan Cleo igin Ustinsan olma yolu
aciimistir. Cleo, filmin basinda kadinsi bir pavyon robotudur. Kiyafeti, saci ve makyaj-
I maskesi onun gorevinin erkege haz vermek oldugunu isaret etmektedir. Cleo’nun
pavyon robotu olmasi, baslangigta onun da bir tiir decadence durumunda oldugunu
gostermektedir. Ancak baskalasim gegcirdikten, kendine yabancilastiktan ve kendini
astiktan sonra otonom hareket edebildigi gorilmektedir.
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Cleo’nun yasadigl decadence ve kendini asma durumlari, tstinsana ulasmak icin
gerceklesmesi gereken iki Gnemli basamaktir. Decadence tiim onceki degerlerin yiti-
mi anlamina geldiginden burada kendini asma, cift katl anlamlar sergiler. ilki mevcut
degerleri yeniden degerlendirmek, ikincisi ise insani-hayvani tabiati yani temel biyo-
lojik potansiyeli daha Ustiin hayat formlari yaratmakta kullanmaktir (Baykan, 2000,
5.102). Cleo ve arkadaslarinin yarattigi hamambdcegi ise insani 6zelliklerden bagimsiz
olmakla beraber hicbir kurali da yoktur. Ustinsan, konulmus olan degerlerin birileri-
nin ¢ikarlari i¢in konuldugunu anlayip yeni sartlar geregince yeni degerler yaratmali-
dir. Bu sebeple otomatlar yeni robotu insana benzer olarak yaratmamislardir. Zaten
Uistinsan cinsiyet, beden, ruh, gibi dialist olgulara karsi ¢ikarak insani kisitlayan bu
yapilari ortadan kaldirandir.

“Ustinsan diisiincesi 6nce {istinsanin ortaya cikisi degil, ken-
dine insan diyen bir seylerin ortadan kaybolusu demektir”
(Blanchot, 2001, s.81).

Ustinsanin kendini yeni bir hissetme tarziyla tanimladigini bildiren Deleuze’e gére
bu, “insandan baska bir 6zne, insan tipinden baska bir tiptir” (Deleuze, 2001, s5.127).
Buradaki yeni durumu tanimlamak igin, insanin yerytziindeki misyonunu tamamladi-
gintileri siren Isikli’nin su ifadeleri uygun gériinmektedir:

“Cinsel organsiz ve var olan organlari da islevselsiz bir top-
lum hayalidir gaye. Misyonunu tamamlayan bir robotun ken-
dini imha etmesidir bu” (Isikl, 2005, s.13).

Tartisma, Ustinsanin yeni toplumdaki gérevinin ve amacinin ne olduguna, ne ol-
masi gerektigi tizerine yiritilen bir tarismadir. insanin listinsana dogru sicrama se-
rlveni bircok agidan ve temelde tarihseldir. Cogu durumda toplumsallikta gérintr
hale gelir. “insan tiiriindeki her yiikselis, daima aristokratik bir toplumun eseri, yani
insanlar arasinda ¢ok sayida hiyerarsi ve deger basamaginin varligina inanan ve bir
sekilde kolelige ihtiya¢ duyan bir toplumun eseri olmustur ve hep boyle kalacaktir”
(Granier, 2006, s.135). Bu yuzden filmde, st mertebeye gecen sey bir insan degil,
insan disi bir varliktir.

3.3 Ustinsanin Ozgiirliigii ve Onu Kisitlayan imgeler

Filmin bir kismi ¢6lde gegcmektedir. Filmdeki kurumus nehir yatagi, siirii insan ile
st insan arasindaki gercek ayrimi temsil eder. Sahne olarak ¢ol, Nietzsche’nin ta-
nimladigi haliyle “tek basinalik, i¢ tenhalik, ahlaki degerlerden kopma” tasvirlerine
birebir denk diismektedir. Cleo nehri gectiginde cinsiyetci maskesini ¢ikarmakta, bir
bakima kendisine 6nceki nesiller veya simdiki toplum tarafindan dikte edilen cinsi-
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yetci maskelerden kurtulmaktadir. Bununla birlikte Nietzsche, “Saygideger bir ruh,
yukand almis bir deve nasil ¢éle dogru hizlanirsa dyle hizlanir kendi ¢oliine” (Baykan,
2000, 5.108-109) derken burada kastettigi kisinin kendi ahlaki degerlerini insa etme-
si, 6zglrluguni fethetmesidir. Cleo, otomatlar ve Jacq, bunlarin her biri bir arayisin
sonunda kendi 6zgiirliklerine kavusmak istemektedir. Jacq bu ugurda ¢oliin zahmetli
sartlarinda bir nevi cile cekmektedir. Bu zahmetten en karli ¢cikan Cleo, Ustinsan, ken-
di 6zglrligine kavusmaktadir. Toplumun ona dayattigl disi otomat roliinii yapibozu-
ma ugratip cinsiyetin 6tesinde st mertebeye cikmistir. Ansell-Pearson bu konuda,
“Nietzsche’nin tim degerlerin yeniden degerlendirilmesi talebi, insanlarin en yice i
hesaplasma edimlerini gerceklestirmelerini gerektirir” (Ansell-Pearson, 2011, s.196)
diyerek insanin i¢ hesaplasmasi sonucu toplumdan 6zgir bireyler olarak c¢ikacagini
savunmustur. Diger bir deyisle toplumsal cinsiyet rollerinin altinda ezilen insan, bir
ic hesaplasmayla ona dayatilan kalip yargilarin disina ¢ikip 6zgirlesmelidir. Cleo’nun
maskeleri ¢ikararak yiikselisi, bu yeniden degerlendirme ilkesinin bir sonucudur.

Bu yizden Ustinsan kendi benligi dahil, her seyi yeniden dizenlemektedir. Cleo
baskalasim gecirdikten sonra diger otomatlarin aksine kendi kararlarini alabilen, 6z-
glr bir varlk olarak davranmaktadir. Cinkl kendini asmis bir varlik olan Ustinsan,
sird insani gibi itaat etmez. “Eger kisi, kokenine, cevresine, sinifina, pozisyonuna
bakildiginda veya gecerli bakis agilariyla karsilastirildiginda beklenen ve alisiimis olan-
dan daha farkh distintyorsa 6zgir ruh olarak adlandirilir” (Nietzsche, 2013, s.203).
Ustinsan gelenegi ve giiriimeye yiiz tutmus degerleri asmis benligi 6teki insanlardan
(6zerkligini kazanamamis olanlardan) farkh olan bir Gst varliktir ve kendi deger
Olgltlerine sahiptir (Ansell- Pearson, 2011, s.172- 173). Cleo ve digerleri, yarattiklari
yeni robota bu ylzden bir insan gorlintisi vermez ve hatta ona ses ve konusma gibi
ozellikler de yiklemez. Bunu Cleo “Diger tarafta buna ihtiyacim olmayacak” seklinde
aciklar.

Cleo’nun kiyafeti, sa¢i ve yuziindeki maskesi onu disi cinsiyetine biriindirmekte-
dir. Baskalasim gecirdikten sonra ilk 6nce kiyafetinden daha sonra da mavi perugun-
dan kurtulmustur. Sa¢ renginin mavi olmasi, olusturdugu izlenim yiiziinden énem-
lidir. Renklerin insan psikolojisine etkileri ve tasidigl mesajlar ¢okca alan yazinda
tartisiimistir. Mavi renk tonlari, “insaniistli, magrur ve sakin olma diisiincesini telkin
etmektedir. Betimsel anlamda mavi; hastalik, yasaklanmis bolge, saskinlik ve duygu-
sallik ifade etmektedir. Mavi renk, isim durumunda giydikleri giysilerin mavi olmasin-
da dolayi “acemi, ise yeni baslayan” kisileri isaret etmektedir (Tirkoglu, 2003, 5.285).
Cleo’nun baslangicta taktigi mavi peruk, kendisinin mavi yakalilar sinifina ait bir isci
oldugu izlenimini pekistirmektedir. Mavi peruktan kurtulus ise bir kélenin 6zgirli-
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gline kavustuktan sonra zincirlerini atmasina ve boylece artik 6zglir olduguna isaret
edebilir. Sagsiz olarak ¢oélde ilerleyen Cleo, sacsizligi umursamamaktadir. Sagindan
kurtulduktan sonra hastalikli halini yenmis gérevinde ehlilesmis ve (istinsan seviye-
sine kavusmustur. Arttk mavi perugun ve sézde sagin ona bigtigi rollerden de kurtul-
mustur. Clinkli sa¢ kesmek veya sacgtan kurtulmak, “sosyal kontroliin bir biciminden
digerine gecisini sembolize etmektedir” (Tugan, 2015,s.61 ).

Beyazperdede de sik¢a gorildiigi gibi sacin kesilmesi pek cok imgesel anlam tasir.
Ornegin Kinali Yapincak (1968) filminde, kéyden kente gelen koylii kizin &nce kilik
kiyafeti degistirilir, sonra da saclari kisacik kesilir. Benzer bir durum Avlu (2018) di-
zisinde gozlenir. Hapishanedeki gili¢ savasi arasinda kalan bir kadin mahkumun sagi
kesilir. Sacin kesilmesiyle kadinin bir 6nceki klltiir ve gelenegi ile bagi da kesilmis olur.
Gulten Akin’in Kestim Kara Saglarimi (2001) adh siiri, O’'nun bu duruma gosterdigi
bir tepki olarak degerlendirilebilir. Akin, kara saclarin kesilmesini, “kusatilmis kadi-
nin 6zgurlesmesinde bir adim olarak” saci simgesellestirmistir (Saglik, 2013, s.110).
Sacin kesilmesi toplumsal rollerin disina ¢ikmada bir simge olmustur. “Bir anlamda
saclari kesmek, var olan tutsakliga ve erkek egemenligine karsi ¢cikmaktir. Bu degisim,
ozglrluge atilan bir adimdir” (Yilmaz, 2016, s.35). Bu toplumsal rolden sagini keserek
siyrilan kadinlar icin hayatlarinda biyik bir degisim yasanmakta, sa¢ bir doniim nok-
tasi olmaktadir.

Ustinsanin cinsiyetsizlesmesinin bir diger sembolii olarak Cleo’nun yiiziindeki disi
maskeyi cikarip atmasi gosterilmektedir. Mavi peruk sagindan kurtulan Cleo igin neh-
rin diger tarafinda yani Ustinsanin olusturacagi toplumda, ylziindeki disi maske onu
yine toplumsal cinsiyet rollerine bagl kilacagi icin cinsiyeti imleyen her seyden kurtul-
masi gerekmektedir. Nietzsche Boyle Soyledi Zerdiist'te soyle yazar:

“Gergek yizlerinizden daha iyi bir maske tasiyamazdiniz siz
simdinin insanlari! Kim taniyabilirdi ki sizi! Ge¢misin isaret-
leriyle kaplanmis her yeriniz” (Nietzsche, 2016, s.116-117).

Nietzsche, insanlara maskelerini ¢cikarmayi ve gegmisteki degerlerden arinip yeni
bir benlikle Ustinsana ulagmayi telkin etmektedir. Yargilardan, degerlerden, dialist
olusumlardan, cinsiyetten tamamen kopmus olan Ustinsan Cleo, maskeyi gikarir ve
¢Olin kizgin kumlarina firlatir. Clinkl o artik insan Ustiddr, cinsiyetten bagimsizdir ve
karakterinde kadin-erkek, kati-yumusak, iyi-kotl gibi dualist olgular, ikili karsitliklar
yoktur. Cinsiyeti kadin veya erkek bigiminde kodlayan ikili karsitliklar sistemi, Isikli’'nin
tespit ettigi gibi, bircok merkezi karsithk konumlandirmaktadir:

Kultir-doga, ruh-beden, askin-igkin, akil-his, kamusal-6zel,
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aktif-pasif, somut-soyut, erkek-kadin, dogru-yanlis, varlik-yok-

luk... Birbirine zit bicimde kurulmus bu kavram ciftlerinden

once gelenler her zaman Ustiin ve degerli gorllmus, ikinciler

ise asagl ve degersiz gorilmiistir. Ustiinler eril, asagilar disil

olanla iliskilendirilmektedir (Isikh, 2014, s.14).

ikili karsithklar, Nietzsche’nin ardindan Derrida ve Heidegger gibi cagdas filozoflar

tarafindan Bati metafiziginin mantigi olmakla elestirilmistir. Nietzsche, iyinin ve Kotii-
niin Otesinde (2018) adli eserinde bu tiir karsithklari asmanin ilk diisiinsel drneklerini
vermistir. Buradaki tstinsan artik kadin ve erkek kategorilerini asmis, toplumsal cinsi-
yetin Otesinde, 6zglr, kendi 6z benligiyle nehrin diger tarafina dogru yol almaktadir.

3.4 Giig istenci Baglaminda Niikleer Batarya ve Yeni Yasam Formlari

ilk otomat verilen kurallara uymayip kendisini ve diger otomatlari baskalastirmis
ve bir kole isyani baslatmistir. Garvey’e gore koleler, glgliniin degerlerini ters
cevirecek bir cesit glic istencini yaratirlar. Glg istencinin en temiz veya Ustiin for-
munu taslyan Ustinsan, meydan okumak ve kendini test etmek igin gesitli firsatlar
arar. Cunkd Ustinsan, kendi istencini taviz vermeden onaylayan kisidir (Garvey, 2016,
s.131). Kole isyanini baslatan Ustinsandir. Kendi diinyasini kurmak ve Ustinsana ulas-
mak isteyen otomatin glg istenci, arzuladig ve ihtiya¢ duydugu niikleer bataryada
simgelesir. Cleo, niikleer batarya ile 6zglin bir robot yaratmayi istemektedir.

Nietzsche’nin lstinsan olma gerekliliklerinden biri olan gii¢ istenci, “insanin daha
yetkin bir duruma ulasma dirtlstine, glic elde etme ve iktidar uygulama arzusu”na
verdigi addir (Cevizci 2010, s.199). Siirt insanindan siyrilan ve kendi 6ziine kavusan
varlik olan Ustinsan, toplumun belirledigi gercekliklerle yasayan kisi degil, her zaman
bu gercekliklerin 6tesinde daha da gliglii olmaya ¢alisan kisidir (Nietzsche, 2015b).
Glg istenci, Ustinsanin kendini asma evresinde ihtiya¢ duydugu enerjidir. Otomatla-
rin sahip olmak istedikleri niikleer batarya, insanlarin koydugu yasalara duyarsiz olan
otonom bir robot yapmak igin gereklidir. Bir anlamda batarya, robotun kalbi olacaktir
ve kendi gliclinii liretecek ve kendisini koruyacaktir. Ustinsanin kuracagi diizen tim
var olan sistemlerden farkl ve 6zgiin olacagi igin kutsaldir. Yeni hayat diizenini kuran
Ustinsan yani Cleo’dur. Diger otomatlar Ustinsan evresini tamamlayamadan oldirul-
mistlr ve sadece Cleo ile yarattigl bdcek otomat nehrin diger yakasina gegmeyi basa-
rabilmistir. Nietzsche, “Severim batmaktan baska bir yasam bilmeyenleri, ¢linkii 6te
tarafa gegenlerdir onlar” (Nietzsche, 2016, s.8) diye bahsederken filmde Cleo’nun
bir pavyon robotu oldugu akla gelmektedir. Fakat o, bu batistan Ustinsan yikselisi-
ne gecen otomat olmustur. Ona toplum tarafindan giydirilen roll sorgulayip kendi
0z benligiyle yeni bir hayat kurma arayisina koyulmus ve bunu basarmistir. Jacq’in
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Cleo’ya nehri gecmesinde yardimci olmasi yine Nietzsche’nin, “insan, hayvanla Us-
tinsan arasinda bir iptir; ugurumun Gstiindeki bir ip. insanda muazzam olan bir amag
degil, kopri olmasidir” (Garvey, 2016, s.130) sozl ile bagdastiriimaktadir.

Cleo’nun gecis yaptigl yeni diizene ait metaforlar filme yeni yasam formlari sek-
linde ara ara serpilmistir. Jacq’in riiyasinda siirekli denize giren bir cocuk ve yiizen
su kaplumbagasi gérmesi, esinin dogum yapmasli ve bebegin kiz olmasi, filmin bas-
larinda otomatin bir bebegi havuzda yuzdirmesi gibi tim unsurlar yeni bir yasam
formuna ait olmasi agisindan ortaktir. Nietzsche felsefesinde rlyalar, bellegin siirekli
calismasi halinin uykudayken de devam etmesi, eksiklik durumunun ya da yasanmis
bir olayin tekrar yasanmasi olarak anlatilmistir (Nietzsche, 2013, 5.28).

Jacq, icinde bulundugu ¢liriimis diinyadan denizin, yesilligin oldugu bir diinyaya
gitme 6zlemi duymaktadir. Su en genel anlamiyla hayatin 6z olarak bilinmekte ve
yoklugu insanligin 6lima anlamina gelmektedir. Céle dénen diinyada su, neredeyse
insan sayisi kadar azalmis ve artik hayat yok olmaya yliz tutmustur. Jacq’in yeni dogan
bebegi ve riiyasinda gordugi cocuk figlirl icin Nietzsche’nin su tanimi, yerinde bir
yorum gibi gériinmektedir:

“Ustinsan yasamin baslangicidir...masumiyet ve unutustur.
Yeni bir baslangig, bir oyun, kendi kendine dénen teker, ilk
hareket, kutsal bir evettir” (Baykan, 2000, s.110).

Bocek mitolojik olarak bir donilisiimi simgelemektedir ve ayni sekilde filmde de
bu sekilde degerlendirilmistir. Cleo ve diger otomatin yarattigi bdcek otomat ve filmin
birkag sahnesinde de goriilen bocek metaforu toplumun ve insanhgin déndsimi-
ni ifade etmektedir. insanin Gistinsana déniisiimii otomatlar araciligyla olmustur ve
otomatlar kendi icinde de bir doniisiim yasayip yeni bir hayat kurma gabasina girmis-
lerdir. Bocek otomat diger otomatlardan farkl olarak cinsiyete de sahip degildir. Bu
baglamda da bir déntsiim olarak Ustinsanin toplumsal cinsiyetin 6tesinde bir konu-
ma sahip olusu ima edilmektedir.

4. Sonug

Nietzsche’nin lstinsan 6gretisiyle ¢ozimlenen Automata filminde otomat Cleo ve
bdcek otomat cinsiyetci olgulardan kurtularak cinsiyetin 6tesinde 6zgiir bir diinyaya
goc eder. Boylece Ustinsan seviyesine ulasir. Nietzsche’nin Ustinsanina varabilmek igin
gereken tim asamalar Cleo tarafindan gerceklestirilmis ve ona bigilen roller, cinsiyet ve
gorevlerin disinda kendi bagimsizligina dogru yol almistir.

Toplumsal cinsiyet, insanin kendini gelistirmesini engelleyerek decadence olan
konumunu stirdirmesine neden olur. Bu ylzden Nietzsche’nin 6gutledigi listinsan
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seviyesine ulasmak icin insanin cinsiyetci 6rintilerden, eski kiltir, gelenek, norm ve
rollerden kendini soyutlamasi ve kendi 6ziine donmesi gerekir. Tipki filmde insanlarin
gelecek diye adlandirdigl otomatlarin iki kural yasasina ragmen Ustinsan konumuna
varabilmesi gibi insan da eger Ustinsana ulasmak ve 6zglirlesmek istiyorsa cinsiyet-
¢i degerleri yapibozuma ugratilmali, ikili karsitliklari bulaniklastiriimali, hatta onlari
asmali ve yeni, 6ze donik bir kimlik arzulamalidir. Ayni sekilde Nietzsche Ustinsanin-
mevcut kokusmus toplum yapisini kokten degistirerek Ust bir toplum olusturmasini
ve Ustinsanin kadin-erkek, ruh-beden, iyi-koti gibi dlalist ayrimlari ortadan kaldir-
masini ve toplumsal cinsiyet rollerini devirmesini umar. Nietzsche’ye gore felsefeci-
lerin ve diger insanlarin yaptigi en buyilk hata, birbirinin ziddi kavramlarla yani ikili
karsithklar sistemiyle diisinmektir. Dalist kavramlar, kutuplasmalara yol acarak bir
deger kazanirlar (Baykan, 2000). Ustinsan cekicle felsefe yaparak! bu degerleri yeni-
den yapilandiracaktir, gerekirse onlari bulaniklastiracak ve hatta yok edecektir. Bunun
sonucunda da toplumsal cinsiyet sinirlarini da asarak kendi 6z benliginde 6zglrlese-
cektir. insani kisitlayan heteronormatif ya da hegemonik cinsiyetlerin hicbiri Gistinsani
kisitlayamayacaktir.

Baykan’a gore trajik filozof dedigi Nietzsche’nin felsefesinin 6zl ve diinya gorisi
soyledir: “Olusun masumiyeti ile kastedilen iyinin ve kotiinln 6tesinde, ahlaki emir-
lerden bagimsiz olan giicli istemenin Dionysoscu hareketi hem yaratici hem yok edici,
hem yikselen hem algalan, hem yeni hayat formlarinin olusmasi hem onlarin ¢tiriimesi
dejenerasyonu: decadence” (Baykan, 2000, s.86-87). Toplumsal cinsiyet bir decadence
yasayacak ve cinsiyetin 6tesinde yeni yasam formlariyla insan decandence olan ¢liri-
mis konumundan Ustinsan mertebesine ulasabilecektir. Toplumsal cinsiyet kavrami
belirleyici icerigini yitirdiginde ya da keskinligini yitirip bulaniklastiginda insan sadece
birey olarak 6zgirlesebilecektir. Bu anlamda kastedilen insanlarin gercek anlamda bi-
yolojik cinsiyetlerini yitirmeleri degil, cinsiyetin bir toplumsal deger olarak artik hic de
onemli olmamasidir. Cinsiyetin 6tesinde bir toplumda ne erkek ¢ok gli¢lii olmak zorun-
da olacak ne de kadin ¢ok duygusal olmak zorunda kalacaktir. Her tiirli cinsel sugun ya
da cinsiyetle ilgili suclarin azalabilecegi bir toplum insa edilebilecektir. LGBT kimlikler ise
heteroseksiiel dayatmadan kurtulabilecekler ve daha 6zgir bir hayata kavusabilecek-
lerdir. Ustinsana déniisme yolunda otomatlarin, insanlarin olusturdugu sisteme baskal-
dirida bulunmasi gibi insan stiriden ayrismali, sinirlarini asmali ve kendine toplumsal
cinsiyetin otesinde, yeniden yapilandiriimis degerlere sahip bir yasam insa etmelidir.
Eger cinsiyetin 6nemini yitirdigi, toplumsal cinsiyetin 6tesinde bir yasam insa edebilir-
sek belki Nietzsche, bize o meshur glilimsemesini génderebilir.

1 Cekigle felsefe yapmak Nietzsche’ye gore her seyi radikal bir sekilde sorgulamak demektir.
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Dijitallesmenin Transhiimanizme Etkisi
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Ozet

Dijitallesme, depolama alanlari ve erisim maliyetlerinde yasanan diisme, mobil-
lesme ve ekranlasma ile beraber biiylik bir ivme kazanmistir. Yasadigimiz bu ¢agda
verilestirilmemis hicbir sey kalmadigi gibi hemen her sey dijitallesmistir. Transhiima-
nizmin hedefi durumundaki Ust-insana ulasma ideali, gelisen teknoloji ile mimkiin
olma asamasina gelmistir. Durmaksizin devam eden dijitallesme sireci ile beraber
transhiimanizm, insani yeni bir devrimsel stirece hazirlamaktadir. Bu siiregte insan, 0
ve 1’'lerden olusan ikili sayi sisteminde kendine bir yer edinerek ilerlemekte ve yeni
bir form ile karsilasmaktadir. Yapilan arastirmada, dijitallesme sirecinin transhiima-
nizmi nasil etkiledigi izerinde durulmus; “insan, insan olarak kalabilecek midir?”,
“Limit ve sinirlari degisen insan, ontolojik olarak mevcut insan ile ayni insan midir?”,
“Insanin yasadigl bdylesi bir transformasyon sonrasi geleneksel degerler ve ilkeler
hala gecerliligini koruyabilecek midir?” sorularina cevaplar aranmistir. Bu ¢alisma,
literatUr taramasina dayali analitik bir calismadir. Arastirma neticesinde insana ait ta-
nimin yeniden yapilmasi, sinirlarinin yeniden gizilmesi ve varlik, etik, deger gibi felsefi
konularda yeni ¢calismalarin yapilmasi gerektigi sonucuna ulagiimistir.

Anahtar Sézciikler: Dijitallesme, Transhiimanizm, insan 2.0, Nesnelerin interneti.

The Effects of Digitization on Transhumanism
Abstract

The decline in digitization, storage areas and access costs have gained momen-
tum along with mobilization and shielding. As almost everything is dataficated in
this age we live, there is nothing left being digitization. The ideal of reaching the
post-human as the target of transhumanism is at the stage of becoming possible with
the developing technology. Together with the non-stop digitization process, transhu-
manism prepares human for a new revolutionary process. In this process, the human
being takes a place in the binary number system consisting of 0 and 1 and progresses
to a new form. In this study, it has been emphasized how digitization process affects
transhumanism. Questions like “Will human be able to remain human?”, “Are the
human beings bounded by limits and boundaries ontologically the same as existing
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human beings?”and “Are the traditional values and principles that human beings still
survive?” have been answered. This study is an analytical study based on literature
review. As a result of the research, it has been concluded that new definitions should
be made on the reconstruction of the human definition, redrawing the boundaries
and philosophical issues such as existence, ethics and value.

Keywords: Digitization, Transhumanism, Human 2.0, Internet of Things.

1. Giris

Gegmisten bugline insan, kdkenini hep merak edegelmistir. Bu meraki karsilayan
iki farkli yaklasim mevcuttur. Bunlar, mitolojik dénemlerden bu yana binlerce yillik
ortak bir inanis olarak bugiine gelen ve insani dogadan ayri bir yerde tutan “Yara-
tilis inancl” ile ginimuzde halen yeni kanitlarin eklenmeye devam ettigi, biyolojik
ve antropolojik bir yaklasim olan ve insani doganin bir Griini olarak géren “Evrim
Teorisi”dir. Insanin kdkenine ait bu yaklasimlarin dayanaklari ve beslendigi kaynak-
lar nedeniyle olusan dini ve bilimsel tartismalar uzun yillardir sirmektedir. Ayri birer
arastirma konusu olmasi ve bu arastirmanin kapsami disinda kalmasi nedeniyle mev-
cut tartismalara bu galismada deginilmemektedir.

1.1. Yaratihs inancina Gére insan

Mitolojik doneme ait antropogoni mitlerinin bircogunda insanin, antropomorf-
tanrilara paralel olarak ortaya ¢iktigi goériilmektedir. Yolcu’ya gére mitlerdeki bu ant-
ropomorf anlayis, ihtiya¢ disi unsurlarin zamanla ortadan kalkmasiyla, nesnel icerigi
biyolojik ve toplumsal olaylarla kesisen soyut bir hal almistir. Daha sonra yerini, birgok
halk ve inanca mal olmus ortak bir motif olan; tanrinin insani gamur, kil veya balgiktan
yarattig seklindeki inanca birakmistir (Yolcu, 2013, s. 186). Bu ortak inang; On Asya,
Mezopotamya, Misir gibi toplumlarin mitoloji ve kiiltiirlerinden giinimiize kadar gelen
binlerce yillik bir kabuldiir. Bugline dek degisiklige ugramamis ve mitolojik devir sonra-
sindaki tek tanrili dinlerde de ayni sekilde yerini alarak kutsal kitaplarda konu edilmistir.

Kitab-1 Mukaddes’in Yaratilis b6liminde insanin yaratilisi, “Rab Tanri, yerin topra-
gindan adami yapti. Onun burnuna hayat nefesini ifledi; ve adam yasayan can oldu”
(Tekvin, Bab 2/7) seklinde yer almaktadir. Kur’an-1 Kerim’in de bir¢ok ayetinde insanin
yaratilisi ile ilgili olarak benzer ifadelere rastlanir. “Allah, insani pismis camur gibi bir
balgiktan yaratti” (55-Rahman/14), “Andolsun, biz insani kuru bir camurdan, sekillen-
dirilmis bir balgiktan yarattik” (15-Hicr/26) gibi ayetler bulunmaktadir. insanin kékeni
ile ilgili bu ortak yaratilis inanci, degismeden kalmaya devam edecek ve daha birgok
yil varhigini stirdiirecektir.
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1.2. Evrim Teorisine Gore insan

Evrim teorisi; cevremizdeki canlilarin degisimi, yeni tirlerin ortaya cikisi ve yeni
tirlerin evrimlestigi gibi gézlemlerin neden, nasil oldugunu agiklamak igin gelistiril-
mis bir kuramdir (Evrim Agaci, 2013).0zetle evrim teorisi,tim canlilarin ortak bir ata-
dan tlredigini ve canlilarin uzun yillar igcinde biyiik degisimler gegirerek buglinki ge-
sitlilige ve mikemmellige ulastigini savunmaktadir. Bununla beraber Lamarck’a gore;
canlilarda, onu basit formlardan karmasik ve daha milkkemmel formlara gotiren bir
kuvvet vardir. Cevre kosullarinin uyguladigi giic ile canlh, kalitimla devraldig 6zellikleri
kullanarak veya kullanmayarak ¢evreye uyum saglamaya zorlanmaktadir (Sol, 2009,
s. 120-121). Bir baska ifadeyle; her varlik, icinde varlastigi maddi kosullara gére olus-
maktadir. Ne tiirlt kosullar icindeyse o turli olmak zorundadir (Hangerlioglu, 1995, s.
9). Bu baglamda insan, yasadigi kosullara bagl olarak tarih boyunca birgok kez degi-
sime ugramis ve evrilmistir.

Antropolog ve paleontologlarin bulgularina gére yasadigimiz gezegen, yaklasik 2
milyon yildan 10 bin yil dncesine kadar ayni anda pek ¢ok insan tiirline ev sahipligi
yapmistir. Bununla beraber 100 bin yil kadar dncesine kadar en az alti farkh insan tiri
oldugu dustnulmektedir (Harari, 2015, s. 21). Anatomik anlamdaki bugiinki insanin
ilk olarak, yaklasik 100 bin yil 6nce Afrika’da ortaya ¢iktigi goriilmektedir (Lewin, 1998,
s. 90). Bu insanin, gériiniim olarak glinimiz insaninin gérimiine sahip olsa daalet ve
hayvan kalintilarinin incelenmesinden elde edilen sonuglara gére davranis bakimin-
dan henuz ilkel oldugu anlasilmaktadir. Davranis olarak glinimiz insanina benzerlik
gdstermesi ise 50 bin yil dnce baslamistir (Akin, Ozer ve Giiltekin, 2004, s. 118).

2.insan 1.0

“Korkulardan, zaaflardan, arzulardan, ézlemlerden 6riilii
bir hafiza ve kandan, etten, kemikten olusan kirilgan bir viicut”
(S6kmen ve Giirkan, 2019, s. 23).

ilkel insanlarin en 6nemli dzelligi son derece 6nemsiz olmalaridir. insana ve diin-
yaya etkileri denizanalarindan, ates boceklerinden ya da agackakanlardan daha fazla
degildir (Harari, 2019). Buglnki bilimsel siniflandirmada “Homo sapiens sapiens”
olarak adlandirilan 50 bin yasindaki glinlimiiz insani; ekolojik sartlara ayak uydurabil-
menin yani sira soyut diisinme yetenegi, dil kullanma kabiliyeti gibi diinyadaki diger
turlerden farkh olan yetenekleri ile kendini ve yasadigi cevreyi stirekli olarak degisti-
rebilme imkanina sahip olmustur. Oyle ki Timur’a gore insan, dogay! gézlemleyerek
doga devinimlerinin yarattigi korku, blyllenme ve saskinhk duygulari icinde distine-
rek dini, felsefeyi ve bilimi yaratmistir (Timur, 2011, s. 13).

Potansiyelini maksimum diizeyde gerceklestirebilmek adina sirekli bir caba halin-
de olan insan, “baslangici ya da yaratiisindan beri kendini hep bir arayis ve sertiven
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icinde bulmustur” (Dag, 2017, s. 46). Devam eden bu seriiven sireci icinde fiziksel ve
tinsel varolusunun devamhligini saglamak Uzere bir dizi degisim ve donlisim yasa-
mistir. Meydana gelen degisim ve donlisiimler, insanda ve insanin yasadigl diinyada
yapisal ve koklii devrimlere sebep olmustur. Ancak gergeklesen dontsiimlere, yasa-
nan onlarca devrime ve aradan gecen binlerce yila ragmen insan, zayif beden ve kas
yapisi, entropiye yenik diisen yaslanma geni, duyum esikleriyle sinirlandirilmis duyu
organlari, biyolojik beynin halihazirdaki gorece diisik veri saklama, ¢cagirma ve isleme
kapasitesi gibi dezavantajlara sahiptir. Bu dezavantajlara sahip insan, bu ¢alismada
“Insan 1.0” olarak adlandiriimaktadir.

2.1. insan 1.0°in Sinirlar

insanin dogumundan itibaren varsayilan ézellikleri seklinde gelen dezavantajlari
ortadan kaldirabilmesi ve daha kusursuz bir hale gelebilmesi icin gereken teknik ve
teknolojik imkanlarin ortaya ¢cikmasi icin gercekten ¢ok uzun yillar beklemesi gerek-
mistir.

Bes bin yildir insanliga hizmet etmekte olan tekerlek, insanin en biyuk teknik
basarisi olarak tanimlanmaktadir (Basalla, 2013, s. 20). Tekerlek, insanin en temel
gereksinimlerinden biri olan biyik ve agir seyleri tasima ihtiyaci nedeniyle icat edil-
mistir. Tekerlekle birlikte avlanilan hayvanlar ve kaya parcalari gibi yikleri tasimak
oldukga kolaylasmistir. ilk arabalar yapilmaya baslanmis, binek hayvanlari yapilan bu
arabalara kosulmus ve ulasimda imkansiz olan mesafeler kat edilmeye baslanmistir.
Ayni zamanda ticaretin gelismesi ve sekillenmesinde de rol oynayan tekerlek, yollarin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Tekerlek sayesinde insan, biyik gocler gercekles-
tirmis, fetihler ve kesifler yapmistir. Daha sonra icat edilen bircok mekanik ve tek-
nolojik bulusun 6ncili durumundaki tekerlek ile beraber, insanin diinya tzerindeki
hakimiyeti giderek artirmis ve insan igin teknik ytkselis baslamistir.

insanin gerceklestirdigi en 6nemli kesiflerden biri de hig stiphesiz ki yazidir. Bugiin-
ki mevcut kanitlara gore insanliga boylesine dnemli bir hizmeti ilk sunanlarin Mezo-
potamya’ya Orta Asya’dan geldikleri ileri siiriilen Stimerler (M.0. 3500-3000) oldugu
bilinmektedir (Dartman, 2009, s. 1). SUmerlerden devralinan bu kesif, insan yasamina
tamamiyla dahil olmus ve insanligin gelisimine ¢ok buyik katki saglamis bir kesiftir.
Teknik ve teknolojinin ortaya ¢ikisi icin gereken uzun yillarin bilgi birikimi ve tecriibesi-
ni kayda gegirebilme olanagi sunmasinin yaninda, bu kayitlarin gelecek nesillere akta-
rilabilmesine de imkan saglamistir. insan, yaziyi kesfederek zihnini, diisiinme bicimini
ve gevresini degistirmistir. Yazidan sonraki birkag ylzyil icinde insan, disiinmeyi ve
diistinceyi bir sonraki adima tasiyarak felsefenin dogusuna tanikhk etmistir.
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Yazinin insanin dislinme glclnd artirarak gelistirmesi ile insanin bilme isten-
ci daha da siddetlenmistir. insan, bir taraftan bu istenc ile miicadele ederken diger
taraftan dinyanin surekli degisen kaotik kosullari ile karsi karsiyadir ve bu kosullar
altinda yasamini stirdirmeye calismistir. Bu slirecte insan, atalarinin biraktigi yazil
eserlerdeki/yazitlardaki efsane, masallari veya 6gutleri kullanarak sorunlari ile basa
cikamamustir. Leibniz’in “limana girdigimi saniyordum ama... acgik denize savruldum”
(Deleuze ve Guattari, 2001, s. 28) ifadesinde oldugu gibi insan, sorulari ve sorunla-
riyla beraber acgik denizde savrulmustur. Sorunlarin ¢6ziim icin yeni bir diizen ve bu
diizeni insa etmek icin gerekli olan yeni dusince ve fikirlere ihtiyac duymustur.

Birtakim insanlar gerekli olan yeni dislince ve fikirleri ortaya koymak icin hareke-
te gecmistir. Bu insanlar, karsi karsiya kaldiklari kaotik yapi ve diizenle hesaplasirken
Uyesi olduklari toplumun ahliskanhklari, inanglari ve mitolojik bakis acisiyla yetinme-
yerek yeni bir diizen olusturmaya calismislardir. Dislincenin kendilerinde soyutlasma
egiliminde oldugu bu insanlar, daha derinlikli sorular sorarak ¢cok daha iddiali, daha
spekulatif ve ihtirasli yanitlar ortaya koymuslardir (Cevizci, 2009, s. 9). Mitolojilerin
temel varsayimlarini hedef alarak mitolojik diisiincede sert kirilmalara neden olan
bu yeni yanitlar, yazinin icadindan yaklasik 5-6 asir sonra yeni bir devrim siirecini
baslatmistir. Bu slrecte insan, mitolojik diisinme metodunu terk ederek tim soru ve
sorunlarin tzerine cikabilen felsefi diisinme tarzina ge¢mistir. Felsefi diisinme tarzi,
insanin mitolojik distinmeden siyrilarak bilimsel nitelige déntsecek ilk duslnceleri-
nin olugsmasina imkan tanimistir.

insan 2.0’a dogru giden yolda bir sonraki &nemli siireg, hic siiphesiz ki rénesans
donemidir. Ozgiirlik duygusu ve yenilikci disiinceler Avrupa’da biyiik bir kirlma
noktasi yaratmistir. Mimari Uslup, entelektiiel hayat ve diger alanlarda kendisini
gdsteren degisim riizgari, bu yizyillari oldukca dnemli kilmistir (Ulgen, 2018). Bu
degisimler ile beraber din, bilim, sanat, siyaset alaninda yeni ve nitelikli gelisme-
ler meydana gelmistir (inalcik, 2013, s. 4). Zamanla istiin duruma gelen bu gelis-
meler Rénesans hareketinin olusumunu saglamistir. Ronesans doneminde bilimler,
metafizik ve ilahiyatin hizmetinden ¢ikarak bagimsizliklarini kazanmaya baslamistir.
Bilimle ugrasan insanlar ilahiyat ve metafizik konularinda aykiri diisen dislincelere
sahip olmasalar da yaptiklari bilimin sonuglari nihayetinde dinin koruyucusu duru-
mundaki kilise hegemonyasinin direttigi teolojik gérislere darbe indirmistir (Altuner,
2017, s. 29).

Bu donemin en belirgin unsurlarindan biri de insani merkeze alan, insanin her
seyin Olglsl oldugunu savunan, insani degerlerin kaynagi olarak goéren bir yaklasim
ve felsefi bir akim olan himanizmdir (Cevizci, 2017, s. 217). Ronesans ile beraber or-
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taya cikan bireyselligin 6n plana ¢ikmasi, insanhgin 6zgurligu gibi fikirler beraberinde
hlimanizmi getirmistir. Ortaya ¢ikan tim bu yeni dislince ve degerler, insani ve top-
lumu ¢ok bliylk bir bicimde etkilemekte hi¢ gecikmemistir. Bu donemde teolojiden
felsefeye, siyasetten sanata pek cok sey Gzerinde degisiklikler ve reformlar meydana
gelmistir.

15. ylzyil ortalarina dogru Gutenberg’in icat ettigi matbaa, insanlik tarihindeki
onemli donim noktalarindan biridir (Ktglikcan, 2006, s. 159). Yazili metinlerin ba-
siminda tarihi bir donim noktasi olmus ve kitap basiminda maliyetler dismistir
(Keskin, 2014, s. 1). 1500’lU yillara kadar basilan kitap sayisi 40.000’leri bulmustur
(Kiigkcan, 2006, s. 160). Matbaa, bilgiye daha cabuk ulasan ve daha ¢ok okuyan
yeni bir Avrupa yaratmistir (Keskin, 2014, s. 1). Kitaplarin ekonomik olarak basiimasi
ve dagitilmasi, 6zellikle de kutsal metinlerin daha ¢ok kisi tarafindan ulasilabilir hale
gelmesi, eski ve kokla bilgilere kolay erisimin yani sira yeni bilgilere ulasimin da 6ni-
nl agmistir. Bu siireg ile beraber insan, yeni bir fark edis ve bilis durumuna gec¢mistir.
insan, cok daha fazla yeni bilgiyle ve bu yeni durumun insanda yaptigi degisiklikler ile
karsi karsiyadir. Huxley’e gore bilgi, varligin bir islevidir. Bilenin varliginda meydana
gelen bir degisme, bilmenin mahiyeti ve miktarinda da bir degisiklige neden olmak-
tadir (Huxley, 2003, s. 7). Bu yeni fark edis ve bilis, insani degistirerek daha sonra
gerceklesecek olan devrimlerin 6nind agmistir.

Onemli déniim noktalarindan biri digeri de Kopernik devrimidir. Kuhn’a gére Ko-
pernik devrimi, insanin evreni kavrayisinda ve onunla iliskisinde bir donim noktasi-
dir. Rénesans ve bilim tarihi icinde oldukca énemli bir yere sahiptir ve Batili insanin
entelektiel gelisiminde ¢igir acan bir dénim noktasi olmustur (Kuhn, 2007, s. 37).
Kopernik, yerkiireyi evrenin merkezinden alarak siradan gezegenlerle ayni konuma
indirgemis ve yerkiireye baglanmis olan astronomik islevi Glines’e aktararak astrono-
mi ile ilgili buyuk reform gergeklestirmistir. Kopernik; Brahe, Bruno, Kepler ve Galileo
gibi pesinden giden birgok gdkbilimci, kozmolog ve astronomu etkileyerek gosterdigi
hedefte yeni buluslarin gerceklesmesine neden olmustur. “Dogada gereksiz hicbir sey
yoktur. Bircok seyi Gretmek icin sadece bir neden olmasi yeterlidir” seklinde bir bakis
acisina sahip olan Kopernik (idil, 2016, s. 119), kiliseye hizmet etmeye ant icmis ve
kendini tanriya adamis bir din adami oldugu halde, kilise tarafindan resmen kutsan-
mis ve dogrulugu dahi tartisilamayan yer merkezli evren modelini bastan sona yika-
rak kilisenin degismezlerinden olan evrenin diizenlilik kurgusunu tamamen bozmus-
tur (Ozsoy, 2015, s. 96). Bu sayede Kopernik, kutsal kitaplarda bahsedilen ibrahim
peygamberin putlari kirmasi hadisesindekine (Bkz. Kur’an-i Kerim, 37-Saffat/85-93) ben-
zer bir sekilde, kiliseye ait ¢cok blyik bir putu kirarak yerle bir etmistir. Daha sonra-
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lari kirilan bu put nedeniyle takipgilerinden olan Bruno ve Galileo, kilise tarafindan
yargilanmistir.

Ronesans sonrasi toplumlarda ve toplumlari olusturan bireylerde biiyik ve kokli
degisimler yasanmistir. Ayni zamanda bu sirecte insan kithga, savaslara ve yikimlara
tanik olmustur. Uzun siren toplumsal ve ekonomik siregler sonunda, 1775 yilinda
James Watt, buhar giicliyle calisan ilk makineyi icat etmistir (Gorglin, 2016, s. 12). Bu-
har giictiyle calisan makineler, makinelesmis yeni endistriyi dogurmus ve teknolojik
buluslarin Uretime olan etkisini artirmistir. Teknolojinin karsi konulmaz yayilmaci et-
kisi ile buharh makineler gemilere uygulanmis ve okyanus 6tesi buharl gemi seferleri
baslamistir. Buna paralel olarak lokomotiflerde kullaniimaya baslanan buhar makine-
leri sayesinde mesafeler daha da kisalmistir. Buhar makinesi, tipki tekerlegin yaptigi
gibi insanin dlinya Uzerindeki hakimiyetini artirmistir. Teknoloji sayesinde insan, ye-
niden hakimiyetini genisletme ve yeni bir uygarlik insa etme imkani sunmustur.

EndUstri devrimi, makine ¢aginin baslangi¢ noktasini ve kokli donlstimleri mey-
dana getirecek birgok siirecin temel dinamiklerini olusturmustur. Uretime olan et-
kilerinin yani sira ortaya c¢ikan yeni teknolojiler sayesinde insan yasami bastan sona
degismistir. Yeni yasam tarziyla beraber yeni bilimsel yontemlere, yeni arastirma
alanlarina ve yeni kuramlara olan ihtiyag biyiik bir hizla artmistir. insan yasamina
dahil olan makineler, telgraf ve telefon gibi yeni iletisim teknolojileri sayesinde toplu-
ma dair bilinen tim olgular ile bilgi ve deger gibi kavramlar da farklilasma sireci igine
girmistir. Bu siirecte insan, bir taraftan gelisen endistri ve makinelesme teknolojisi
sonucunda elektroniklesme teknolojisine dogru yol alirken diger taraftan hemen her
glin yeni dondsltimlerin gerceklestigi, hicbir olgunun eskisi gibi olmadigi, dnceki ¢ag-

lardan ¢ok farkli bir doneme “Bilisim Cagi”na adimini atmistir.

insan, yasadigi degisim ve doniisiimlerin biyiikligiine gére bir cagdan diger bir
caga gecis yapmaktadir. Ancak bu cagda meydana gelen ve etkisi bugiin halen devam
eden degisim ve donlstiimler, dnceki zamanlardan oldukga farkh bir konumdadir. Ar-
tik déntsiimler hem daha fazla hem daha sik yasanmakla beraber etki ve sonuglarini
yavas yavas gostermek yerine etkisini birden bire kiiresel bir ¢capta gdstermektedir.
Davetsiz bir misafir gibi insan hayatina dahil olan bilisim teknolojileri, insani ve yasa-
dig cevreyi bastan sona kusatmis durumdadir. Bilgisayar, iletisim, sibernetik, yapay
zeka gibi alanlar Gzerine odaklanan bilisim teknolojileri, kiiresel boyutta sosyo-teknik
bir devrime yol agmistir (Isikh ve Kiiglikvardar, 2016, s. vii). Bilisim devrimi, bilimden
sanata, kiltirden tarihe kadar hemen hemen tiim disiplinleri dogrudan veya dolay-
Il olarak etkilemistir. Buna bagl olarak ekonomi, sanat, egitim ve daha birgok alani
kapsayan buyik dondsiimler yasanmistir. Hatta bununla da yetinmeyerek yeni bir
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toplum diizeni ortaya ¢cikarmis ve aile, hukuk, din gibi toplumsal kurumlari asla geri
dondirilemeyecek bir dontsiime siriikleyerek toplumu her anlamda degistirmistir.
Castells’e gore internet ile birlikte toplum artik glinimuzde sosyal, ekonomik, kilti-
rel aglar ile birbirine baglanmistir. Castells bu topluma, “Ag Toplumu” adini vermek-
tedir (Castells, 2008, s. 623).

Bilisim devriminin, insan ve insana dair her seyi etkisi altina aldigi karsi konulmaz
bir gercektir. Mekan ve mesafe gibi uzay-zaman ile ilgili sinirlarin bircogunu ortadan
kaldirarak insanin yasam tarzini kalici bicimde degistirmistir. insan, diinyanin bir diger
ucuna saniyeler icinde gérintili olarak eriserek etkilesimde bulunabilmektedir. Si-
rekli cevrimici bir hayat yasayan insan, adeta bir uzvu haline gelen iletisim aletleri
olmadan kendini “aksak” hissetmekte ve ¢evrimici olamadiginda c¢ok buyk eksiklik
yasamaktadir. Bilisim devrimi, insanin 6ziinde bir degisime neden olmustur. Saat-
ler boyu ekranlara sabitlenmis sekilde makinelerle temas halinde olmasi nedeniy-
le beden ve kas yapisi farklilasmis hatta tiketim aliskanliklari degismis durumdadir
(Isikh ve Kiguikvardar, 2016, s. 221). Teknoloji, insani hi¢ hazir olmadigi bir sekilde
fiziksel bir donisiime itmektedir. Ayni zamanda insan, temel gereksinimleri haline
donismus teknolojiler ve teknolojik araglardan yoksun olarak yasamini stirdliremez
haldedir. Bu agidan yaklastigimizda en etkili bilisim teknolojisi olan bilgisayar ve en
kritik bilisim unsuru durumundaki internet, 1943 yilinda Maslow’un ortaya attgi,
“Ihtiyaglar Hiyerarsisi Teorisi”ne eklenmelidir. Maslow’un teorisindeki birinci basa-
makta bulunan yeme, icme, barinma, hava, uyku gibi insanin fizyolojik ihtiyacglarinin
arasina bilgisayar ve internet de dahil edilmelidir.

3. insan 2.0 ve imkani

“Doga, insana izin vermekle bir hesap hatasindan
fazlasini yapti; kendine suikast!”
(Emil M. Cioran)

insan 2.0, insan 1.0 mevcut dezavantajlarindan ve hali hazirdaki gérece kusurla-
rindan arindirilarak bilim ve teknoloji vasitasi ile fiziksel, zihinsel ve duygusal kapasi-
tesinin artirilmasi sonucunda ortaya gikan, “glincellenmis yeni biyo-teknolojik insan”
seklinde ifade edilebilir. Demir’e gore tarih boyunca insan, bilingli veya bilingsiz olarak
“{istinsan” olma pesinde kosmustur (Demir, 2018, s. 98). Ustinsani miimkiin kilacak
sey ise bilim ve teknolojinin etkin kullanimidir. Bu alanlardaki gelismelere bagl ola-
rak ortaya ¢ikan dijitallesme ve transhiimanizm, insani Gistinsana dénistiirerek insan
2.0'in gergeklesmesini mimkan kilacak argimanlardir.
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3.1. Dijitallesme

Dijitallesme (digitization) kavramina bircok farkli anlam ylklenmekle beraber
cogu zaman dijitallestirme (digitalization) ile karistirilmaktadir. Dijitallesme, en basit
ifadeyle; analog bilgiyi bilgisayarlarin okuyabilecegi hale getirmektir (Isikli ve Kigik-
vardar, 2016, s. 203). Dijitallesme, “sayisallastirma” anlamindaki kullanimi; analog
bilginin, bilgisayarlarin kullanabilecegi sekilde, 0 ve 1 sayilarindan olusan ikili koda
donusturilmesi seklindedir. Ayni zamanda dijitallesme kavrami, endistri devriminin
dordlnci asamasi ya da Endustri 4.0 olarak kabul edilen sirecler icinde “dijital en-
distri”, “otomatiklestirme” ve “otomasyonlastirma” kavramlarinin ikamesi olarak bi-
lingsizce kullaniimaktadir. Dijitallestirme, sayisallastirma ile yakindan alakali olmasina
ragmen ayni sey degildir. Yankin’a gore dijitallestirme, “dijital bir is haline gelmek,
dijital bir isyeri gerceklestirmek, dijital bir tedarik zinciri olusturmak icin hareket etme
sirecidir” (Yankin, 2018, s. 12).

1900’lerin ortasinda baslayan dijitallesme g¢alismalarinin, 1940 ile 1950’li yillarda
icat edilen, ilk kusak olarak adlandirilan vakum tiplQ bilgisayarlarin ortaya ¢ikmasiyla
basladigi dislinilmektedir (Bruderer ve Hill, 2019, s. 8). Buradan anlasilacagi lzere
dijitallesme yalnizca onlarca yillik bir tecriibedir. Buna ragmen insanlik tarihi boyunca
glinimizdeki kadar hizli ve yogun bir veriye daha 6nce hi¢ rastlanmamistir. An iti-
bariyle yeryliziinde hatta uzayin bircok yerinde kaydedilmeyen neredeyse hicbir sey
kalmamistir. insana ve yasadigi diinyaya dair hemen her sey, her hareket kaydedilerek
verilestirilmistir. Bu slregte ses, gorlinti, grafik ve metin tabanli her tlrlu veri ciddi
bir sekilde iistel olarak artmistir (Unal, 2015, s. 3).

Dijitallesme, 2000°li yillarla birlikte biylk bir ivme kazanarak Gstel bir biyime
gbstermistir. Bu ivmenin ardinda hig siphesiz ki bilgisayar teknolojisinin amansiz yiik-
selisi yatmaktadir. 1965 yilinda Gordon Moore tarafindan ortaya atilan ve “Moore Ya-
sasl” olarak bilinen dngoriiye gore, bir mikroislemcideki transistorlerin sayisi en geg
iki yilda bir ikiye katlanmaktadir (Ege, 2013, s. 40). Bu yasaya gore diistinecek olursak
bilgisayar islem gliciiniin ve buna bagli diger teknolojilerin 18 ile 24 ayda bir islem
glici ikiye katlanmaktadir. Ayni zamanda gelisen nano teknoloji ile beraber transis-
torler her gecen giin daha fazla kiiglilmektedir. Bu da bilgisayarlari cepte tasinabilir
hatta giyilebilir hale getirmistir. Bu baglamda buyiyen islem glicli ve her gegen giin
daha da kiigllen transistorler ve mobillesme, dijitallesme siirecinin 6nemli unsurlari
arasindadir.

Gegmiste bilim kurgu film ve kitaplarinda gegen teknolojilerin birgogu, bugiin ar-
tik deneyimlenebilmektedir. Isikli'ya gore, film ve kitaplarda gegen senaryolar birer
simulasyon olup teorilerin gercege uyarlanma gabasidir (Isikli, 2019). Bu baglamda
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konuyu ele aldigimizda, George Orwell’in 1984 isimli romaninda gegen tele-ekranlar
ile buglin hemen her mekan ve alanda karsilastigimizi sdyleyebiliriz. Kullanim amag-
lari Orwell’in distopik kurgusunda bahsettiginden farkli bir diizlemde olsa da metro
istasyonlari, tren vagonlari, alisveris merkezleri, binalar, caddeler ve sokaklar, tabela-
larin yerini alan bu dijital ekranlar ile neredeyse boydan boya kaplidir. Gliniimizin
diinyasinda hemen her “sey” dijitallesmis ve akillanmis (smart) durumdadir. Onceleri
dinamik icerikten yoksun ve baglantisi kesilebilir durumda bulunan hemen her nes-
ne, artik cevrimicidir ve durmaksizin veri alabilir ve gonderebilir durumdadir.

Dijitallesme ile beraber ele alinmasi gereken sanallastirma, mobilite, yapay zeka,
blylk veri, bulut bilisim, artirlmis gerceklik, sanal gerceklik, siber glvenlik, oto-
masyon gibi bircok kavram ve teknoloji mevcuttur. Bu kavram ve teknolojileri tim
asamalari ile ele almak icin bu calismanin kapsamindan daha genis bir calisma ge-
rekmektedir. Bu nedenle dijitallesmeyi tim nesnelere (seylere) tasiyarak nesneleri
akillandirmak gibi 6nemli bir islevi olmasi ve teknolojik gelismelerin birlesimi duru-
munda bulunmasi sebebiyle “Nesnelerin interneti” kavrami tizerinde durulmaktadir.

insanhgin teknolojik basari ve gelisimini gbz dniine alarak degerlendirdigimizde,
hi¢ kuskusuz ki nesnelerin internetini oldukca énemli bir asamadir. Nesnelerin in-
terneti, “nesnelerin, cihazlarin veya esyalarin birbirine gelismis iletisim teknolojileri
araciligiyla cesitli sekillerde baglanmasi ve bu cansiz varliklarin birbirleriyle iletisim
kurar hale gelmesi” (Altinpulluk, 2018, s. 94) seklinde ifade edilmektedir. Nesnelerin
interneti, her nesneye sensorler yerlestirerek nesnelerin internet lzerinden herkese
ve her seye baglanabilmesine olanak saglamaktadir. Ayni zamanda nesneler, tim sis-
temlerin baglandigi sistemler agina dahil olabilmekte ve birbirleri ile cok gesitli bigim-
lerde iletisim kurabilmektedir. Daha fazla sey birbirine baglandiginda ve daha fazla
veri erisilebilir/kullanabilir oldugunda, anlik akan veriler ile gegmis verilerin sundugu
istatistik ve tahminlere dayanarak olaylarin 6nceden gorilebilmesi ve 6nlenebilmesi
imkani dogmustur. Enformasyon isleme sureclerinin zorlugu nedeniyle ulasilmasi za-
man alan analizler, artik cok daha kisa siirelerde elde edilebilmektedir.

Nesnelerin interneti, her gecen giin daha fazla yayginlasmakta ve kapsamini ar-
tirmaktadir. insana ait her seye; sehirlere, yollara, evlere, otomobillere, makineler
ve aygitlara dahil olmaktadir. Teknoloji her seyi etkisi altina almis hatta istila etmis
durumdadir. An itibariyle internet baglantisina sahip on milyarlarca cihaz Gretilmis
durumdadir. Oniimiizdeki yillarda bu sayinin katlanarak bes ila yirmi katina ¢ikacagi
tahmin edilmektedir. 2020 yilinda 50 milyar cihaz ve 212 trilyon sensor, nesnelerin
interneti gezegenindeki yerini alacaktir (Candir, 2016).

GinUmuzin teknolojik cihazlari, donanim ve vyazilimlarinin girift sekilde

28



ISOPHOS e Year: 2 ¢ Num: 2 ¢ Spring 2019

tasarlanmasi nedeniyle eskisinden farkh yapilara donliismustir. Hatta televizyon,
video oynatici, mizik calar gibi bazi cihazlar, birtakim servis veya platformlara
déniismislerdir. insan yasaminda &nemli bir yere sahip olan beyaz esyalar da bu
donisiimden etkilenmistir. Nesnelerin interneti kapsamindaki teknolojiler sayesin-
de buzdolabi gibi cihazlar internete baglanmis ve icindekiler ile beraber kullanimi da
dijitallesmistir. Buzdolabina yerlestirilen besinleri miktarlariyla birlikte kaydeden ve
alisveris icin hangi besinin az kaldigini bizlere gosteren “akilli” cihazlara taniklik et-
mekteyiz. Ureticisi olan firmanin bahse konu olan cihaz icin web sitesinde kullandig
“Rethink the refrigerator (Buzdolabini tekrar diisiiniin)” seklindeki slogan oldukca
manidardir. Clinki artik bu cihaz, buzdolabinin 6zelliklerini tasimasinin yani sira baska
teknolojileri de icermesi nedeniyle baska bir cihaza/esyaya dontismustir. Dijitallesme
ve nesnelerin interneti dahil oldugu her seyin 6ziinde bir degisime neden olmaktadir.

Dijitallesme, insan ve gelecegine yon veren tim sireglerin icine midahil olmasi se-
bebiyle, oldukca biyik 6nem arz etmektedir. Dijitallesme 6ncesi meydana gelen tek-
nolojik yeniliklerin tiim toplumlara yayilmasi ve toplumlarin uyumlulugu icin onlarca
yillik bir zaman gerekmistir. Dijitallesme, toplumlarin hukuki diizenlemelerine, vergilen-
dirme ilkelerine, toplumsal uyumluluk ve toplumu olusturan bireylerin aglari kullanim
becerileri ile aglara ulasma imkani gibi durumlara bakmaksizin dénistirmeye devam
ederek karsisinda herhangi bir engel tanimamaktadir. Dijitallesmenin insan yasami ile
etkilesime gecmesiyle beraber egitimden hukuka, ticaretten devlet islerine kadar ha-
yatin icindeki hemen her sey dijitallesmis veya dijital unsurlara donismis durumdadir.

3.2. Transhiimanizm

“Once biz araclari yaratiriz, sonra da onlar bizi.”
(Marshall McLuhan)

insanlik, tarihin baslangicindan bu yana siirekli olarak gelisim ve déniisiim dalgasi
icindedir. Clinkl insanin, yasam silrecinde gelisen bir strekliligi vardir. Bu siireklilik
esnasinda meydana gelen gelisme ve degisimler buylk bir kazanim olup insani bir
sonraki basamaga tasimaktadir. Bazi donlsiimler insan ve insanliga kazandirdiklari
yoninden digerlerine gore daha baskin durumdadir. Transhiimanizm, tam olarak
boyle bir donlisiimdiir ve insanlik igin ok ciddi bir doniim noktasidir.

Transhiimanizm, mana olarak ilk defa J.B.S Haldane’nin Deadalus (1924), Julian
Huxley’nin Religion without Revelation (1927) ve John D. Bernal'in The World, The
Flesh and the Devil (1929) isimli eserlerinde gegmektedir (Mahootian, 2012, s. 144).
Kavram olarak ise ilk kez, Huxley tarafindan kaleme alinarak 1957 yilinda yayimlanan
New Bottles for New Wine isimli eserde kullanilmistir (Bostrom, 2003, s. 41). Trans-
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himanizm icin en genel tanim ise 1998 yilinda Nick Bostrom ve David Pearce tarafin-
dan kurulan The World Transhumanist Association (Diinya Transhiimanist Dernegi)
isimli organizasyonun (Zizek, 2012, s. 43), ilk versiyonunu 13 Mayis 1999 tarihinde
yayinladigi The Transhumanist FAQ (Transhiimanist Sik¢a Sorulan Sorular) isimli ma-
nifesto niteligindeki dokiimanda bulunmaktadir. Bu manifesto, organizasyonun kuru-
cularindan Bostrom tarafindan yazilmis ve giincel olan 2.1 versiyonu, 56 sayfa olup
2003 yilinda yayinlanmistir. Manifestonun What is Transhumanism? (Transhiima-
nizm Nedir?) baslikli kisminda Bostrom, transhiimanizmi su sekilde tanimlamaktadir:

“Temelinde felsefi bir akim olan hiimanizm bulunmaktadir. insanin
varsayilan ozelliklerinin gelistirilmesini amag edinmis olup gelecek
hakkinda bir diisinme yoludur. insanin fiziksel, bilissel yetenekle-
rinin artirllmasi, yaslanma ve hastalanma gibi arzu edilmeyen veya
gereksiz gorilen yonlerin ortadan kaldirilmasi amaciyla teknoloji ve
bilimden faydalanilmasi gerektigini 6ne siiren entelektiel ve kiilti-
rel bir harekettir” (Bostrom, 2003, s. 4).

Transhiimanizm, mevcut insan ile sonraki insan (post-human) arasindaki yerde-
dir (More, 2001). Oyleyse transhiimanizm, insan 1.0 ile insan 2.0 arasinda bir yerde
olmalidir. “Asiri ilerleme ideolojisi” olarak da anlasilabilen transhiimanizm “gelecek
uyumlu” bir harekettir (Dag, 2017, s. 51). SUper uzun dmir, stper zeka ve sliper refah
seviyesi seklindeki G¢ temel amag Uzerine kuruludur (Celik, 2017, s. 39). Bu amag-
lar baglaminda, genetik koda miidahaleden sentetik organlar liretmeye, ciplerden
implantlara kadar bircok noktada insan bedenine miidahaleler gerceklestirilerek
insani ileriye tasimayl amacglamaktadir. Kazalara, hastaliklara, felaketlere ve disiik
zeka (zeka geriligi) gibi insanligin birgok temel sorununa ¢6zim sunmaktadir. Dag’a
gbre transhiimanizm; akilcilik, ilerleme ve iyimserlik gibi kavramlara sahip olmasi
nedeniyle “ultra-hiimanizm” olarak da tanimlanmaktadir (Dag, 2017, s. 53). Ozetle
transhiimanizm, bilim ve teknolojinin imkanlarini kullanarak insanin fiziksel, zihinsel
ve duygusal kapasitesinin gelistiriimesi yoluyla mevcut dezavantajlari ve kusurlarin-
dan arindirilarak insani agmayi, insanin Otesine geg¢meyi, Ust-insanliga gegcisi ifade
etmektedir. Bu agidan bakildiginda transhiimanizm, insan 1.0’dan insan 2.0’a gecis
siireci seklinde tanimlanabilir.

Transhiimanizmin insani ve insanligi gelistirme vaadi, bazi ¢evreler tarafindan tek-
no-ltopik bir felsefe olarak goriilmektedir. Heyecan ve umut verici goriinse de trans-
hiimanizmin ideallerinin bilyik riskler tasidigina dair disiinceler komplo teorisyenle-
rinin, tekno-kotimser dislinlr ve yazarlarin dikkatini cekmektedir. Francis Fukuyama,
“Amerikan Ulusal Bagimsizlik Bildirgesi tim insanlar esit yaratilmistir demektedir.
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Ancak transhiimanizmin ilk kurbani esitlik olacaktir” (Fukuyama, 2004, s. 42) diyerek
transhiimanizmi diinyanin en tehlikeli fikirleri arasinda gdstermistir. Ote yandan Gerd
Leonhard, transhiimanizmi, “teknolojik yollarla insanhigin tamamen 6tesine gegcmeyi
aramak, insan mutlulugunu yakalamaya calismak hezeyanli bir hayal” olarak degerlen-
dirmektedir (Leonhard, 2018, s. 32). Fakat Demir’e gore “insanligin idealist egilimleri
her ne kadar daima iyiye, glizele yonelse de insanoglunun aklinin bir késesinde dai-
ma negatif diistincelerin ve distopyalarin bulundugu da bir gercektir” (Demir, 2018, s.
98). Bu perspektifle bakildiginda, tst-insan hedefinin tanrisal bir ideal olmasi nedeniy-
le bilim kurgu filmlerine konu olacak distopik bir senaryonun {rini oldugu distncesi
olagandir. Transhiimanizm, birtakim teknofobik insanlar tarafindan zamani geldiginde
tarihteki teoriler ¢opliglinde yerini alacak sekilde ortaya atilmis bir teori gibi goriinse
de oldukga gercek ve kaginilmaz olduguna dair ontolojik dayanaklar ve epistemolojik
kaynaklar mevcuttur. Bunlar, asagidaki gibi sematize edilebilir:

Sema 1: Transhimanizmin Ontolojik ve Epistemolojik Kaynaklari

ilag Sanayi ve Farmakoloji

Genetik Muhendisligi —_— .
Genom Tiirler ve Cinsler
Projesi Arasi Eslesme

Zihin ve Biling Arastirmalari T ——
Yapay Siiper Teknolojik
Sinir Aglan Yapay Zeka Tekillik
internet ve Dijitallesme -
Bliyiik Nesnelerin Web 1.0,
Veri Interneti 2.0, 3.0...

Yukarida belirtilen kavram ve olgular, ayri birer arastirmanin konusudur. Tek bir
calismada tamamina deginmenin oldukga ¢ok zor olmasi nedeniyle, bu ¢calismada yal-
nizca kiguk bir boliminden bahsedilmektedir.

gum—

Bilim ve
Teknoloji

Yapay Zek3,

Transhiimanizm, teknolojinin insan igin en iyi sekilde kullanilmasini istemektedir.
Biyolojik siiregleri kontrol altinda tutmak, hastaliklari ve erken yaslanmayi engelle-
mek ve insanin kusurlari nedeniyle meydana gelen 6lim siirecini geciktirmek; insan
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ve insanhgin gelisimi agisindan son derece 6nemlidir. Cok degil, glinimiizden yalnizca
100 yil 6nceye gidecek olursak heniiz penisilin kesfedilmemisti ve hemen her giin bin-
lerce insan penisilin ile tedavisi miimkiin hastaliklar yliziinden 6lmekteydi. 1900’lerin
ikinci ceyreginde, Alexander Fleming tarafindan kesfedilen penisilin ile siniizit, kulak
iltihabi, anjin, zatirre, tiberkiloz, idrar yolu enfeksiyonu gibi hastaliklar yiziinden
olimler azalmistir (Bilim Teknik, 2014). Hatta gliniimiizde birgok insan bu hastalik-
larin 6liime yol agtigindan ve ge¢cmis donemde birgok insani 6liime siriklediginden
dahi habersizdir. Konuyla ilgili bir 6rnek verecek olursak modern felsefenin kurucusu
kabul edilen Descartes, 54 yasinda iken zatlirre nedeniyle vefat etmistir (Strathern,
1999, s. 58). Glinimizde zatlrre, penisilin nedeniyle tedavisi mimkin olmakla bir-
likte asiyla da 6nlenebilir bir hastaliktir. Hayatta olmayan biri adina fikir ylaritmek
her ne kadar kolay olsa da muhtemelen Descartes, glinimiiz insani gibi zatlrreden
6lmemek icin hemen her seyini feda edebilirdi. Filozoflarin bizlere biraktiklari eser
veya gorisleri nedeniyle fiziksel olarak olseler bile manen 6lmediklerini biliyoruz.
Descartes’in ginimuzde kisa kabul edilebilecek bir 6mir stirmesine ragmen felse-
feye, matematige, bilime ve insanliga yaptigi katkilar hig stiphesiz ki ortadadir. Ancak
daha uzun yasamis bir insanin iyiye, dogruya ve hakikate dair ulasabilecegi sinirlar ile
54 yil yasayan bir insanin ulasabilecegi sinirlar stiphesiz ki ayni olmayacaktir. Bununla
beraber daha uzun yasayan bir insanin, yasam bilgeligi de ayni olmayacaktir.

Yukaridaki grafik, 2007 ile 2017 yillari arasinda Ulkemizde gerceklesen 6lim
nedenlerine ve bunlarin degisim oranlarina aittir. Sanilanin aksine listenin ilk sira-
larini siddete, cinayete veya trafik kazalarina baglh 6limler olusturmaz. Aksine mev-
cut biyolojik kusurlarimiz ve yaslanma ile alakali meydana gelen hastaliklara bagh

Grafik 1: Tiirkiye’deki Oliim Nedenleri

2007 siralamasi 2017 siralamasi 2007-2017 % degisim

Kalp Hastaliklari a—o Kalp Hastaliklar 32.4%

inme a—e inme 29.7%

Akciger Kanseri e—e Akciger Kanseri 20.6%

koAH @——— ) KoAH 41.5%

Aizheimer (E)—————— @) Alzheimer 39.7%

Neonatal Bozukluklar e\ Kronik Bobrek Yetmezligi 47.8%

Diyabet 87-4“ - Diyabet 11.0%

Kronik Bobrek Yetmezligi AN ) Hipertansif Kalp Hastaligi 44.0%

Konjenital Bozukluklar N ) Alt Solunum Yolu Enfeksiyonlari 38.3%

Alt Solunum Yolu Enfeksiyonlari N Trafik Kazalari 17.9%
‘s

Hipertansif Kalp Hastalig| BRI o ~@ Neonatal Bozukluklar -49.9%

Trafik Kazalari N m Konjenital Bozukluklar -44.9%

Kaynak: http://healthdata.org/turkey (15.02.2019)
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olimler olusturur. Yalnizca ilk bes sirada bulunan kalp hastaliklari, inme (felg), akci-
ger kanseri, KOAH, Alzheimer gibi hastaliklarin tamamen ortadan kaldirilmasiyla dahi
her yil milyonlarca insanin hayati kurtulabilir Sadece bu hastaliklarin kesin tedavisi
ile milyonlarin 6mri uzayabilir ve bu insanlarin bircogunun insanliga yahut yasadigi
topluma daha ¢ok katki sunabilir. Bilim ve teknoloji ile insanligin ilerlemesi insanhgin
yararina, insanin faydasina olacaktir.

Ote yandan, giinimiizde gen arastirmalari biiyiik bir hizla halen devam etmekte-
dir. 2003 yilinda tamamlanan “insan Genom Projesi” sayesinde, viicudumuzda 30 bin
civarinda kodlayici gen bulundugu, bunlarin %99,9’unun tiim insanlarda ayni oldugu
ve geriye kalan %0,1’inin farkli oldugu bilinmektedir (Basaran, Aras ve Duman, 2010, s.
91). Genler ile ilgili yapilan kesifler sayesinde, oldukca sik goriilen hastaliklar ve genetik
bozukluklar dogum 6ncesi 6nlenebilmektedir. Bununla beraber yaslanmanin molekii-
ler temelleri ve mekanizmalari Gizerinde ¢alismalar yapilmaya devam etmekte ve yeni
bulgular ortaya ¢cikmaktadir. Gen ¢alismalari kapsaminda bazi bilim insanlari yaslanma-
y! yavaslatan bir gen kesfetmistir ve su an hayvanlar tzerinde denenmektedir (Wein,
2014, s. 1). Gen galismalart ile birgcok rahatsizliga ¢6zim saglanmasinin yani sira viicut
yapisi Gzerine de degisimler miimkin olmaktadir. Bilim insanlari, kopekler (izerinde
yapilan calismalarda daha kasl ve yapili, daha gliclt kbpekler gelistirmislerdir. Yapilan
calismanin, insanlara has 6zel kas hastaliklarina ve parkinson hastaligi ile miicadeleye
yardimci olma potansiyeli oldugunu belirtmislerdir (Zou ve digerleri, 2015).

4. Dijitallesmenin Transhiimanizme Etkisi

Dijitallesme insani ve yasadigi cevreyi biiylk bir hizla etkilemeye devam etmekte-
dir. Devam eden bu siirecte dijitallesme, yalnizca nesneleri dénistiirmekle kalmaya-
rak insani da donistirmektedir. Dolayisiyla insan, dijitallesme sirecinin hem merkezi
hem de bir pargasi olarak degerlendirilmelidir. insan, bir taraftan teknolojiyi yasami
kolaylastirmak igin kullanirken diger taraftan, insan ve insana dair her alanda yarattigi
donisumler ile bogusmaktadir. Bu siirecte insan, 0 ve 1’lerden olusan ikili sayi siste-
minde kendine bir yer edinerek ilerlerken yeni bir formun gerekliligi ile karsilasmakta-
dir. insan, kendi tiretimi olan teknolojinin ve beraberinde getirdiklerinin gerisinde kal-
mistir. Teknoloji, insanin milyonlarca yillik evriminden ¢ok daha hizli ilerlerken insani
hi¢ beklemedigi bir sekilde déniisiime zorlamaktadir. Bunun anlami, insan evriminin
kontrol edilebilir olmasinin gerekliligi ve insanin kendi evrimine midahale etme zo-
runlulugunun dogmasidir. Gelinen bu asamada transhiimanizmin savundugu sekilde,
insana ait biyolojik ve fiziksel limitlerin asilarak insan 2.0’a gegis kaginilmazdir. Fakat
dijitallesme olmadan insan 1.0"in, bir Ust-insan olan insan 2.0’a déniisiimii hayalden
Oteye gegmeyecektir. Analog veri ve sistemler ile donatilmis biyonik bir insan distin-
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cesi, tahtadan yapilmis bir uzay gemisini Mars’a gonderebilme disincesinden farkh
degildir. Ne yazik ki her iki diistince de oldukga komik ve Gtopiktir. Dijitallesme olma-
dan transhliimanizm, tanrisal bir refleks gosteremeyecektir. Bu baglamda ge¢misin
¢Oziimleri bugtiniin sorunlari haline dénlismis durumdadir.

Bununla beraber transhiimanizm fikrinin ilk kez filizlendigi 1920’ler ve kavram-
sallastigi 1950'li yillarda, bilisim devrimin yol acacagi dontsimler 6ngorilememistir.
Ustelik verilestirme calismalari ve dijitallesme siireci simdiki kadar yogun bir durum-
da degildir. Bununla beraber sanallastirma, yapay zeka, buyuk veri, bulut bilisim gibi
daha bircok teknoloji henliz ortaya ¢cikmamis ve siber uzay heniz insa edilmemis-
tir. Bu nedenle dijitallesme 6ncesinde transhiimanizm, cogunlukla ontolojik agidan
ele alinmis gorlinmektedir. Gelinen bu sirecte artik eski arglimanlar yeterli degildir.
Transhiimanizm felsefesi ve idealleri, glinimzdeki olgular ve argiimanlar ile yeniden
ele alinmahdir.

Diger tim kosullari goz ardi ederek sadece “Moore Yasasi”na gore dislinecek
olursak dahi bilgisayarlarin islem gliciniin ve buna bagl diger teknolojilerin, 18 ile
24 ayda bir islem gliclinlin ikiye katlanmasi nedeniyle dijitallesme sireci katlanarak
artmaya devam edecektir. Artan bu dijitallesme, transhiimanizmi de ayni oranda et-
kileyecektir. Dijitallesme sayesinde daha fazla cihaz birbirine baglandiginda, verilerin
blylklGgli hayal dahi edemeyecegimiz seviyelere ulasacaktir. Muhtemelen “Big Data
(Buyik Veri)” gibi kavramlar, yerini “Mega Big Data” veya “Hyper Big Data” gibi daha
yeni kavramlara birakacaktir.

Giyilebilir teknolojiler ile beraber insana aktarilacak veri yogunlugu ve enformasyon
miktari da artacaktir. Ayni anda birgok verinin beyne iletilip, islenip, degerlendirilip ceva-
ba donistlrilmesi gerekecektir. Biyolojik beyin, hizla akan boylesi biyiik verileri sakla-
ma, ¢agirma ve isleme kapasitesi agisindan yeterli degildir. Ornegin gérme duyusunun,
dijital bir gozlik ile gliclendirilmesi ile beyin, daha fazla islem yapmak zorunda kalacak-
tir. insanin veri kaynaklari sensérleri durumundaki duyu organlaridir ve bu sensérler,
sinirll duyum kapasitesine sahiptir. Bununla beraber mevcut insanin beynine ait limit
ve sinirlar, yiiz binlerce yil 6nce Afrika’da avci toplayicilik yaparak yasamini stirdiiren
atalari ile hemen hemen aynidir. O glinkii varsayilan bedensel ve zihinsel ayarlar ne ise
bugiin de ayni sekildedir. Ozetle insan beyni, su anki insan ergonomisi ile uyumlu olarak
calismaktadir. Beden veya zihin glincellendigi takdirde, mevcut beyin bu glincellemeyi
kaldiramayacaktir. Bu baglamda beynin kapasitesinin artirilmasi gerekmektedir. Elbette
beyin, ciplerle ve harici bellekler ile desteklenecektir. Ancak bu perspektif tizerinden
dijitallesmenin transhiimanizme olan etkilerine baktigimizda, transhiimanizmin ayni
zamanda epistemolojik olarak da ele alinmasi gerektigini gormekteyiz.
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Diger taraftan gen calismalari sayesinde insan, genetik temelini anlamakla kalma-
yarak genetigi (izerine de git gide hakimiyet saglamaktadir. Sibernetik protezler, hafi-
za kuvvetlendirici bellekler veya ¢iplerin kullanimiyla insan-makine birlikteligi gercek-
lesecek ve insan yari robotik bir yapiya donilsecektir. Dijitallesmenin insani ve yasami
bastan asagi kusatmasi sebebiyle yeni biyo-teknolojik Uistinsanin uzuv ve parcalarina
nesnelerin internetinin dahil olmasi kaginilmaz bir son olacaktir. Bu nedenle yakin bir
gelecekte, nesnelerin internetinin yani sira “uzuvlarin internetini” veya “bedenlerin
internetini” hatta belki de “beyinlerin internetini” tartisiyor olacagiz. Fakat ayni za-
manda insanlar, her gecen gilin daha fazla dijitallesen yasamlari ile hesaplanabilir ve
tahminlenebilir bireyler olacaklardir. Bu asamada insan, insan ve teknoloji arasinda
bir secim yapmalidir. Ne kadar insan ne kadar makine olacagina karar vermeli veya
cok ge¢ olmadan bir orta yol bulmalidir. Bu esnada gosterecegi caba hem insanin
gelecegini hem de insanligin gidisatini belirleyecektir.

5. Sonug

insana ait mevcut limit ve sinirlar bilinmektedir. Transhiimanizmin savundugu
sekilde bilim ve teknoloji ile mevcut limit ve sinirlarin asilabilecegi de gérilmektedir. Bu
slirecte insan, insan olarak kalamayacaktir. insan 1.0’in insan 2.0’a déniisimi kaginil-
mazdir. Nigel Warburton’un Felsefenin Kisa Tarihi isimli eserindeki, “Eger ¢corabiniz de-
linmisse deligi yamarsiniz, sonra bir baskasini... Eninde sonunda artik orijinal malzemesi
kalmayan yalnizca yamalardan olusan bir corapla kalakalirsiniz. Peki, elinizdeki hala ayni
corap midir?” (Warburton, 2011, s. 128) seklindeki 6nermesi bu ¢alismanin sonucunu
destekler niteliktedir. Bu 6nerme baglaminda dislinecek olursak insan, bir anlamda
ayni insandir. Fakat bir baska anlamda degisen insan, ayni insan degildir. ClinkU orijinal
insan artik orada degildir. Biyolojik ve fiziksel miidahaleler yapilarak limit ve sinirlari
degisen insan, ontolojik olarak mevcut insan ile ayni insan olmayacaktir.

Dijitallesme ve transhimanizm, 6zellikle bilim ve teknolojinin midahil oldugu
bircok farkli alani ve ekonomiyi direkt olarak etkilemektedir. Kosullarin degismesiyle
ciktilarin da degismesi gerekmektedir. Bu nedenle degisen yalnizca insan biyolojisi ol-
mayacaktir. Meydana gelen donlisimler, insani ve yasadigi cevreyi timiyle etkileye-
cektir. Bu sebeple insanin reformasyonunun yani sira varlk, deger ve etik gibi ilkeler
yeniden sekillendirecektir. Bu baglamda toplumsal yapilarin da yeniden tasarlanmasi
ve diizenlemesi de gerekecektir. Ne yazik ki insanin, yasadigi boylesi bir transformas-
yon sonrasi esitlik, 6zgtirlik, adalet gibi degerlere ait bir¢ok kural ve kavram kendi
icinde donlisime ugrayacak ve bazilari da gereksiz kalmasi nedeniyle muhtemelen
terk edilecektir. Bu nedenle bu konularda yeni arastirmalar yapilmali ve kapsayici yeni
teoriler ortaya koyulmalidir.
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Donlisim kacinilmaz insan ve insanin gelecegi konusunda, donlisimiin biyik-
1Gg0, hizi ve potansiyel etkileri Gzerine ¢ok sayida yeni arastirmanin yani sira kapsami
daha genis ve etkili calismalarin yapilmasi gereklidir. Ayni zamanda insan olarak isim-
lendirilen varhigin genel gecerli bir taniminin yeniden yapilmasi ve sinirlarin yeniden
cizilmesi gereklidir. Tim bunlar icin ontoloji, aksiyoloji gibi felsefi alanlarda yeni ve
kapsamli arastirmalar yapiimaldir.
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Transhiimanist Savas Teknolojisi ve Etik Sorunlar
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Kirklareli Universitesi
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Ozet

Savas, insanligin baslangicindan beri tarihsel olarak kagamadigi ve tecriibe et-
mekzorunda oldugu bir gerceklik olmustur. Giindelik hayattaki gelismeler, askeri ¢a-
tismalari veya savaslarin zeminini dogururken askeri ¢catismalar ve savaslar da insan
hayatini etkilemektedir. Yine bilimsel ve teknik gelismeler karsilikh etkilesim halinde
hem insan hayatini hem de askeri gelismeleri belirler. N6robilim, nanoteknoloji ve ro-
botik alaninda yapilan ¢alismalarin yogunlastigi 21. yiizyilda insanin ve diinyanin do-
nlstlrilmesiyle ve bu duruma ilaveten sibernetik, robotik ve yapay zeka (YZ) uygula-
malarin artmasiyla insanligin transhiimanist bir sirece girmesi s6z konusu olmustur.
Sibernetik ve robotik slire¢ sonunda askeri teknoloji daha farkli bir boyuta girecektir.
Boyle bir siiregte gerek uluslararasi iliskiler ve jeopolitik hayatta gerekse toplumlarin
ve bireylerin hayatinda yeni sorunlarin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Etik sorunlari
konu edinen roboetik; tibbi, yardimci, hizmet ve sosyallesmis ve askeri alanlarda var-
lik bulan sibernetik, robotik ve YZ'li uygulamalarin tasarimini, tGretimini ve kullanimi-
ni ahlaki olarak tartisir. Bu makalede transhiimanizmin askerilesmesi ve neticesinde
meydana gelen etik sorunlar ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Transhiimanizm, Savas, Etik, Roboetik.

Transhumanist War Technology and Ethical Problems
Abstract

War has become an unavoidable reality that humankind has had to experience
historically since from the beginning. As daily developments lead to military conflicts
or wars, military conflicts and wars also affect human life. And, scientific and techni-
cal developments determine both human life and military developments in a mutual
interaction. In the 21st century, humanity goes into a transhumanist process toget-
her with the world which has been transformed where the work of neuroscience, na-
notechnology and robotics has been intensified, and in addition to this, cybernetics,
robotics and artificial intelligence (Al) applications have increased. As military tech-
nology changes dimension at the end of the mechanical process, the cybernetics and
robotic process will eventually lead to a different dimension of military technology as
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well. In such a process, both international relations, geopolitics and lives of societies
and individuals will have new problems. Roboetics, an area of importance of these
ethical problems, discusses the design, production, and use of cybernetics, robotics,
and Al applications that mostly take place in medical, social, supplementary, services,
and military sectors. This article will deal with the militarization of transhumanism
and the ethical problems emerged as its consequences.

Keywords: Transhumanism, War, Ethics, Roboethics.

1. Giris

20 ve 21. yluzyilda hem bilimsel hem de teknik sahada buytik ilerlemeler olmustur.
Bilim ylzyih olarak adlandirilan 20. yuzyilin ilk yarisi fizik diger yarisi biyoloji, genetik
ve bilgisayar bilimi Gzerinedir. 21. ylizyil nérobilim, nanoteknoloji ve robotigin yuksel-
digi ylzyildir (Roig, 2014, s.1). Bu yukselise bagli olarak insani gelistirme teknolojileri,
biyoteknolojinin sinirlarini genisletmekte, savasin dogasini, uluslararasi iliskileri ve
jeopolitigi degistirmektedir. Bu baglamda transhiimanizm hem mevcut insanin fizik-
sel ve bilissel yeteneklerini artirmak hem de insanin 6tesinde yeni bir varlik (HAC:
Humanoid, Android ve Cyborg) insa etmek amacindadir. Bu teknolojiler, insani insan
olmanin otesine (transhuman) taslyarak trans-posthiimanizmin esigine getirecek ni-
teliktedir.

Mevcut insan kavramina ve konumuna kokli olarak meydan okuyan transhiima-
nizm; insan viicudunu iyilestirmek, zevkleri degistirmek, patojenik kosullari ortadan
kaldirmak, bilissel ve duygusal islevleri degistirmek ve gelistirmek ister (Rodhan,
2015). insan, et-makine sinirlarindan bagimsizlasirsa kendi donanimini degistirebi-
lir ve gelistirebilir; buna bagli olarak da niyet ve amaclarini degistirebilir. Bu sire-
cin ve onceki tercihlerin sonucu olan yeni amaclar transhuman siyasete yol acabilir.
Proto-insan tasarim ekibi (transhiimanistler), gelecek evrimci tasariyla daha iyisini
yapma Uzerine odaklanabilir. Networklar veya kisisel beceriler sayesinde giinimu-
zlin sUper guglenmis bireyleri ya da yarinin stper giiglenmis insani, transhuman
ya da posthuman olabilir. Teknolojilerin bireylerin giiciinii, tek bir insanin dinyayi
ele gegirmeyi dusunebilecegi bir noktaya getirecegi 6n gorilmektedir (Mclntosh,
2010,s.41).

insanin giiclendirilmesini ifade eden trans/posthiimanizmin kavramlari olan
transhuman ve posthuman kavramlari insanin asilmasi gerektigi anlamini tasiyan
kavramlardir. “Trans” kavrami “gecis/across”, 6tesine gegme veya karakter degistirme,

o

bir seyden bir seye gecme anlamlarina gelir. Post ise “Ustte” veya “Otesi”, “stper”
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oneki, “belirli bir sinifin normlarini veya sinirlarini asan” o6zelligini veren anlamina
gelir. Siradan insanin kapasitesi ve kabiliyeti miimkiin oldugu olclde genisletilmistir
(Dag, 2018, s.125). Amac vyalnizca insanlarla makineleri degistirmek degil, insanlari
daha yetenekli robotlar haline getirmektir. insani déniistiirme ve onu daha yetenekli
robotlara benzetme ve robot askerler yaratma amaci tasiyan transhiimanizmin
hastaliklari ortadan kaldirmak, émri uzatmak ve daha iyi yasam alanlari dizayn
etmek gibi amaclari da vardir. Transhiimanizmde amag¢ yalnizca mevcut insanin
dogasinin gliclendirilmesi degil, ayni zamanda insanin yaninda HAC tiirli yeni robotlar
Uretmektir. Glclendirilmis insan ve robotlarin savaslarda kullanilmasi hem savaslarin
niteligini degistirecek hem de savas-toplum etkilesimini farkli bir boyuta tasiyacaktr.

Robotik bilim, bilim ve teknolojinin 6ncil sahasindan biridir. 21. yizyilda insan-
ligin, robotlarla baglantili ilk yabani zekayla birlikte olmasi durumu; etik, sosyal ve
ekonomik soru[nlar] doguracaktir. Teknolojik ilerleme siirecinin belirli bir asamasinda
gittikce daha etkin bir zekaya sahip olan makinelerin savaslarda insanlarin yerini al-
masi kaginilmazdir. Dislinen kitaplar, yapay zekayla donatiimis ve kendilerini kopya-
layabilen robotlar ve kontrolsiiz kendini kopyalama yeni teknolojilerin tehlikelerinden
biridir. Robotlara bagimlilik; televizyon, internet ve video oyunlarindan daha tehlike-
li olacaktir. Robotlarin savas tarzlari lizerinde dramatik etkileri olacaktir (Veruggio,
2005,s.4).

2. Savag ve Transhiimanizmin Askerilesmesi

Evrensel olarak baris, savastan ¢ok tercih edilse de binlerce yildir olimcil
catismalar engellenememistir. 1600 yil 6nce Aziz Augustinus’un insanlari gereksiz
oldiirmeyi yasaklayan adil savas teorisinin distinsel temellerini attigi ileri sardlr. 19.
yuzyildan beri milletler, Adil Savas Teorisi’nin ilkelerine dayanan savas kurallarini tesis
etmek igin ¢calismislardir. Tim bunlar savaslara engel olamamistir. DGneminin gelisen
teknolojisine ve onun savasin kaginilmazligina olan etkisine deginen Clausewitz,
“Savas anlayisinin kdkeninde bulunan dismani yok etme” egiliminin uygarligin
ilerlemesiyle hicbir sekilde degismedigini sdyler (Arkin, 2008, s.1-2).

Walzer, modern ulus-devletin yiikselisi ile savas olgusunun kokli bir donisiime
ugradigini belirtmistir (Asaro, 2008, s.13). Hirginlik ve siddet, insan durumunun si-
rekli bir pargasi olurken savas ise kitle siddetinin kaginilmaz tikel formu olarak gorul-
mistir. Kitle siddetinin tikel formu, 19 ve 20. ylzyil uluslararasi gatismalarda ortaya
¢ikmistir. Herhangi bir amag igin kullanilabilen teknolojiler sadece arag olarak kulla-
nilmakla kalmamis ayni zamanda imparatorluklari ve milliyetgi politikalari da sekil-
lendirmistir (Coeckelberg, 2011, s. 271). Teknik veya teknoloji; devlet ve toplumlari
savastaki etkin glicliyle belirlemistir.
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Mclntosh, savaslari yapisi itibariyle bes nesile ayirir. 1. nesil savas; isbolimind,
2. nesil savas; modern devletin insasina yardimci olan yeni teknolojileri ve kitlesel
savaslarini, 3. nesil savas; siddetli rekabeti, stratejik akilciliga sahip merkezi devletin,
kitle desteginin ve teknik donanima sahip ordunun savasini, 4. nesil savas; siddet-
li rekabetin devam ettigi, karar alma mekanizmasinin manipile edildigi, iradesinin
zayiflatildigi, devlet disi aktorlerin terdr saldirilarini, 5. nesil savas sirasiyla teknolo-
jiler tarafindan yonlendirilen birey ve gruplarin etkin oldugu transhiimanist donemi
icerir. Bu transhiimanist slirecte rekabetci ve hedonik baskilar NASA, savunma, ener-
ji, ziraat ve saglik birimleri tarafindan desteklenen Nano-Biyo-Bilgi-Cogno (NBIC) tek-
nolojilerinin benimsenmesini tesvik eder. 5. nesil savas sirasiyla; askerlerin taktikleri,
makineleri, sanayilesmis kitle ordularini, politik ekonomik miicadeleleri ve entelekti-
el glicti icerir (MclIntosh, 2010, s. 38).

Transhiimanizmin gérinimu ve felsefesine bakildiginda insanhgin yeniden tanim-
lanmasinda daha cok kiiltiirel tartisma ve disiinceye ihtiyag oldugu goéralar. Bu sureg,
transhiimanizm ve orduyu dikkate alarak “askerilestirilmis transhiimanizm”, askeri
uygulama ve insan-makine ara-ytzlerin kullanimi olarak adlandiriimalidir. Transhi-
manizmin askerilesmesi, hackleme ve programlarin degistiriimesiyle insanligin aley-
hinde olabilir (Farrel, 2012). Oznel insani merkezsizlestirerek antropolojik bir varlk
olmaktan g¢ikaran teknoloji, transhiimanizm sirecinin bir Grind olan makinevari bir
varlik hale gelmesinde 6nemli bir vasitadir. Transhiimanist slirecte diinyanin insanin
kontrolinden ¢ikmasi ve insanin kendi dogasini yapay mudahalelerle déntstirme-
si insanin hemcinslerini alt edecek bir 6jeni durumunun ortaya ¢ikmasini saglamasi
muhtemeldir (Dag, 2018,s.115).

Transhiimanizmin sivil ve askeri hayatta etkin olmasini saglayacak iki 6nemli un-
sur; bilisim ve NBIC teknolojisidir. insan; istisnai ve insan merkezli bir transhiimanizmi
kahramanca yeniden birlestirme ¢abasi icinde, bilgisayarlastiriimis teknolojiyi 6zellik-
le fetih araci olan interneti fethetmek icin bir silah olarak ele alir (Tucker, 2017, s.23).
Eger yapilan tercihler dogru olursa NBIC teknolojilerinin yaygin olarak uygulanmasi
toplum giivenligi Gizerinde dogrudan bir etkiye sahip olacaktir. insanlarin insanlar ta-
rafindan yaygin olarak modifiye edilmesi hem hastaligin hem de saghgin geleneksel
soybilimsel gizgilerinin bulaniklasmasina yol agacaktir (Mclntosh, 2010,s.45).

Siyaset ve savasin idaresi Uzerindeki nikleer enerji etkisini gblgede birakacak olan
NBIC teknolojileri, insanhgl yeniden tasarlayacak dizeyde ilerlemis ve trans/post-
human ¢agin olasihgl artmistir. insani niteliklerin taniminin degismesi, politikanin
da dogasini ve baglamini degistirmistir. Rakip devletler, firmalar, STK’lar ve “sliper
glclenmis bireyler” vb. bircok unsurun icinde bulundugu, NBIC teknolojilerinin et-
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kin oldugu bir siire¢ yasanacaktir. Nanoteknoloji, biyoteknoloji, bilgi teknolojisi ve
bilissel bilimlerle madde, organizma, bilgisayar, sibernetik ve biyolojik zeka tzerinde
calismalar yapilacaktir. insanin hem gévdesi hem de akli yeniden yapilandirilacaktir.
Kendi kendini tasarlayan organizmalarin varligini miimkiin kilacak NBIC teknolojileri,
daha karmasik ve tehlikeli 5. nesil savaslar meydana getirecektir (Mclntosh, 2010, s.
38). Bu baglamda 5. nesil savas, otonom sistemlere dayanan bir savas tlra olacaktir.
Nitekim otonom sistemlere gittikge artan biylk bir ilgi ve yatirim vardir. Gelecek on
yil icinde robot askere benzeyen bir sey gorme olasiligl, gerceklesmesi imkansiz bir
secenek degildir. Buna bagli olarak otonom teknolojilere iliskin yasalar ve yeni tekno-
lojik olanaklarin ele alinmasi igin ilkeler olusturmak gerekecektir (Asaro, 2008, s. 3).

NBIC teknolojileri, askeri alanda son dénemde kullaniimaktadir. Nitekim DARPA-
ABD Savunma Gelismis Arastirma Projeleri Ajansi, talep Gzerine savascinin fiziksel ve
psikolojik durumlara yol acan enerji metabolizmasini kontrol edilmesini saglayan bir
programla mesgul olmustur. Hiicreler, dokular ve organizmalar lizerindeki metabolik
talepleri kontrol altina almak icin teknolojik temelli gelismeyi amacglamaktadir. Eneriji-
yi artirmak, yorgunlugu azaltmak icin birtakim ¢alismalar yapilmistir (Mclntosh, 2010,
s. 9). Silahli tank, ugak ve denizaltilarin kullanildigi 2. nesil savas, savasi daha 6nce hig
ulasmadigi bir seviyeye getirdi. Yeni silahlar (makineli ttfekler, gaz, zirhli tanklar vb.)
sadece birka¢ metrelik alanda etkinken ucaklar ve zeplinler savasi cepheden sehirlere
tasimistir (Campa, 2015, s.128). Balistik koruma ile tasarlanmis beden; isitma-sogut-
ma sistemleri, gomull sensorler, dost savasginin nerede oldugunu belirten 3D ses ve
farkli isik kosullarinda gérme icin optik teknolojiyle, hayat kurtaran oksijen ve kanama
kontrolleriyle donatilmistir (Jacobsen, 2015). Savas meydaninda kendiliginden isle-
yen insansiz ordularin, otonom sistemler ve insan askerlerle birlikte ¢alisacagi 6ng6-
rilmektedir. Gelecekteki Savas Sisteminin (FCS) bir bileseni olan ARV (Silahli Robotik
Arag) gibi 6limcil kuvvetler kullanan ¢ok sayida insansiz robot sistemi gelistirilmekte
veya kullanilmaktadir. Savasta kullanilan fakat dogrudan insan gozetimi altinda kulla-
nilan cehennem atesleri ile donatiimis insansiz hava tasitlari ve Kore Tarafsiz Bolge-
sinde silahl platform gelistirilmistir.

Robotik sistemler, insan askerlere nazaran daha etik bir savas icra edebilir. Uyku-
suzluk, yorgunluk, aileden ayrilik, 6fke ve intikam duygularini yogun olarak yasayacak
insan askerlere karsin robotik ve otonom sistemler; 6fke, intikam ve merhametsizlik
gibi olumsuz duygularin uykusuzluk, yorgunluk, aci cekme, yilginlik ve kederlenme
gibi savasin olagan psisik hallerinin kurallarinin tstesinden gelinebilir. Nitekim ABD
Ordusu icin yapilan arastirmada robotlarin sadece belirli kosullarda savas yiriten
askerlerden daha iyi degil, ayni zamanda savas alaninda insanlardan daha insani ola-
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bilecegi tezi ortaya atilmistir (Arkin, 2017).

insansiz sistemlerin kullanimi, askerleri teréristlerin korkung¢ kusatma, yikim ve
katliamindan kurtarabilir (Krishnan, 2009, s.123). Robot askerler insan askerlerin gi-
remedigi yerlerde bomba imha etmede, dag magaralarinda ve sualti gibi erisilmez ve
tehlikeli alanlarda gorev alabilirler. Duygusallik, asiri tepkisellik 6fke, intikam, yorgun-
luk ve uykusuzluk gibi sorunlari bulunmayan robotlar, insanlara gére daha uygundur.
Duygulardan, adrenalin ve stresten etkilenmeyen robotlar tarafsiz davranabilir ve in-
sanin zulimlerini ortadan kaldirabilirler. Nitekim ABD ordusunun yaptigi 2006 tarihli
bir arastirmaya gore askerlerin yarisindan biraz azi, sivillerin saygi ve onurlu muamele
gormesi gerektigine inaniyor ve takim arkadasinin hayatini kurtarmak icin sivillere is-
kence yapmaya “olur” veriyordu. Yine askerlerin %10’u, Irakli askerlere gereksiz yere
koti muamelede bulundugunu itiraf etmistir. Bu tiir durumlarda askeri robotlarin sa-
vas alaninda etik olmayan davranislari 6nemli 6l¢clide azaltabilecegi distnilmustir
(Linvd., 2009, 49, s.53).

Genelde askeri robotlar jeopolitik duyarli cevrelerde islevseldir. Otonom savas ro-
botlari, fizeler, insansiz hava-kara-deniz muharebe araclarini igerir. Savas igin robot-
larin insasi, gelismesi ve tasarimi, robotik arastirma ve uygulamada yatirimin temel
parcasidir (Tzafestas, 2016, s. 140). Transhiimanist askeri teknolojiye yapilan yatirim-
larda 6ncii olan ABD ordusunda 2010 yilinda 11,000’den fazla robot vardir. Otonom
sistem arastirma programlari icin 4 milyar dolar ayrilmistir. Birlesik Kralliklar Zeka
Merkezi ¢alisani John Basset’a gore, ABD ordusunda 2025 yilinda robot askerlerin
sayisl, insan askerlerden daha ¢ok olacaktir (Arkin, 2009, s. 30). ABD Ordusu-DARPA,
bilimkurgu filmlerinden milhem insansiz savas makineleri (insansiz hava araci, savas
ucagl, tank, robot askerler ve swarmlar) Gretmektedir. Bu slirece basta Cin, Rusya ve
israil olmak tizere diger tilkeler de katilmislardir. ABD, kendi Uiretip dizayn ettigi terdr
sorunuyla mesgulken 6zellikle Cin, savunma yatirimini ve inovasyonunu gelistirerek
kendi sistemlerini ve teknolojilerini gelistirmis ve potansiyel olarak Amerikan hege-
monyasina meydan okumustur. Cin karsisinda ABD’nin uzun yillara dayanan inovas-
yonunu kaybetme riski cok gercektir (Evans, 2013).

1980 yilinda 35,000 olan endistriyel robotlarin sayisi 2000 yilinda 1 milyona yak-
lasmistir. 2021 yilinda ise Uge katlanabilecegi 6ngorilmektedir. Tim is alanlarinda
otomasyon, 21. yiizyildaki en acil sosyal konulardan biri olabilir. Bu baglamda gele-
cekte, askeri robotlarin yiiksek derecede bir zeka sergileyebilmeleri ve insanlara esit
olabilecek kendini koruma duygusu gelistirebilmeleri s6z konusu olabilir. Bu robotla-
rin (insan askerler gibi) herhangi bir nedenden 6tiiri feda edilmemesinin ya da as-
kerlik hizmetine zorlanmalari gerekip gerekmedigi konusundaki hipotetik sorularve
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robot haklari sorunu dogacaktir (Krishnan, 2009, s. 142). insan zekasiyla ve diisiin-
celeriyle kontrol edilen makine olimsizligline sahip hizmet alanlarinda kullanilan
bir robot veya YZ uygulamalari, askeri alanda kullanilan bir asker robot veya otonom
sistem oldugunda daha ¢ok insani tehdit edici riskleri, kaygi durumlarini ve ahlaki
sorunlari doguracaktr.

3. Askerilesmis Transhiimanizmin Etik Sorunlari

Etik, dogru ve yanlis olarak belirlenmis analitik temeller Gzerine konulmustur.
Grek felsefeciler etigin merkezi degeriyle kendi hayat modellerini savundular. Uygu-
lamali etigin bir kolu olarak roboetik ise robotlarin toplumda kullaniminin artmasiyla
ortaya cikan etik ilkeleri ve sorunlari insanligin hizmetinde kritik olarak ele alma te-
sebbusudur. Etik, robotik ve YZ Gzerinde temellenen roboetigin tip, yardimci, hizmet/
toplumsallasmis ve savas etigi gibi tirleri vardir. Dogrudan insan hayatiyla iliskili olan
roboetik, insan hayati Gzerinde gliclu etkisi olan tibbi, yardimci, hizmet-sosyallesmis
ve askeri robotikleri konu edinir. Bu baglamda robo-tekno-makine etik sahalari olus-
mustur. Roboetik, tekno-etige ait olarak genelde teknoloji etigiyle iliskilidir. Makine
etigi, akilh makinelerin kullaniminda ve tasarimindan bilgisayar etigine kadar uzar.
Roboetik bilimsel, teknik ve toplumsal etik sistemlerin gelismesini hedefler. Normlari
toplumda robotlarin isi ve yaratilmasiyla iliskilidir. Toplumun fayda ve zarariyla ilgi-
li olan roboetik, ilk defa 2002 yilinda Gianmarco Veruggio tarafindan kullanilmistir.
Roboetik 6zellikle akilli otonom robotlarin tasarimini, Gretimini ve kullanimini ahlaki
olarak tartisir. Robotlarin hayata dahil olusu ve insan-robot bilesimi neticesinde
insanilesme (anthropomorphization) s6z konusudur. Roboetik, tekno-etige ait ola-
rak genelde teknoloji etigiyle iliskilidir. Bilimsel, teknik ve toplumsal etik sistemlerin
gelismesini hedefleyen roboetigin normlari, toplumda robotlarin tretimi ve isiyle ilis-
kilidir (Tzafestas, 2016, s. vii, 1-2).

Roboetik, uygulamali etik olarak farkli toplumsal gruplar ve inanglar tarafindan
paylasiimis bilimsel/kulturel/teknik aletleri gelistirmek olan uygulamal bir etiktir.
Bu araglari beseri toplumun ve bireylerin ilerlemesi igin robotigin gelistirilmesini ve
insanhiga karsi yanlis kullaniminin énlenmesine yardimci olmayi amaglamaktadir. Bu
roboetik tanimi ne yalnizca robotlarin etigi ne de herhangi bir etik degildir fakat ro-
botlarin beseri robot tasarimcilarinin, Ureticilerin ve kullanicilarin beserf etigidir. Diji-
tal diinyada etik, yeni yaklasimlara ihtiya¢ duyar. Clnk{ klasik ahlak teorilerinin acik,
yeni ve ¢6zilmemis ahlaki problemlerin 6tesindedir (Veruggio, 2008, s. 1504-1505).

Yaratici-yaratilan, insan-robot iliskisi daima potansiyel sorunlardan biri olmustur.
Sibernetik ve robotik uygulamalar, insan hayatinda ortaya ¢ikan etik sorunlarin ihlali
hukuki sorunlarin da ortaya ¢gikmasina yol agacaktir. Etik ilkeleri yerine getiremeyen
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robot veya androidler etik, psikolojik, sosyal ve kiiltlrel sorunlar meydana getire-
cektir. Bilingli hale getirilen robotlari makinelerden ayirmak, onlarda etik unsurlar
beklenmesine yol agacaktir. Robotlar bilingli hale gelirse onlara yalnizca “makineler”
gibi davranmak ahlaka aykiri olabilir. Bilingli androidler, onlarin Ureticileri, sahipleri
ve kullanicilart hakkinda ilging felsefi ve spekdlatif sorunlari mesele edinen roboetik,
robotlarin ahlakiligini konu edinmektedir. Android’e donisen robotlarin ahlaki boyut-
lariylailgili olarak ortaya ¢ikan roboetik, robotlara iliskin sorunlarla ve onlarin insanla,
hayvanlarla, toplumla, dogayla ve diinyayla etkilesimiyle iliskilidir (Dag, 2018,s. 237).

Etik boyutlari olan robotlar, ahlaki temsillerdir ve yeni tirlerin evrimini temsil
eder. Robot haklarini bir peri masali olarak goren bazi YZ arastirmacilari ve robotik-
ciler, robotlarin daha giivenli yapilmasinin aciliyetini iddia ediyorlar. Askeri robotlar,
insan-robot iliskisine bagli olan baziilging etik sorunlar yaratmistir. Bu baskin bir konu
olacak ¢linkl ABD askeri, kiiglik askeri birlikler bitiintintin bir parcasi olarak robotlari
ister. GUnliuk islerde robotlarla ¢cok yakindan calismasi gerekecek olan insan askerler
robotlarla iyi gecinecek. Askeri robotlar, sadece nesne olarak muamele gorecek ol-
saydi, askeri birlik Gzerinde olumsuz bir etki yaratabilirdi (Krishnan, 2009,s. 139-140).

Askeri robotlarin ve diger otomat sistemlerin kullanimini ve gelisimini tesvik eden
onemli ekonomik faktorler vardir. Robotik platformlarin insan platformlarindan daha
az maliyetli olduguna inanilir. Askeri robotlar insan askerlerle mukayese edildiginde
maliyet olarak daha ucuzdur. Hayat boyu bir askerin maliyeti yaklasik 4 milyon dolar
iken bir robotun maliyeti ise bunun ylzde 10’'undan daha azdir. Savunma biitgeleri-
nin daraltilmasi talebi nedeniyle askeri alanda otomasyona yonelik adimlar olacaktr.
Mevcut trendler devam ederse askeri robotlar savas alaninda daha yaygin olacak ve
gittikce daha yetenekli ve otonom haline gelecekler. Robotlar icin “Onlar acikmaya-
cak, korkmayacaklar, emirleri unutmayacaklar ve eger yakininda biri vurulursa dikka-
te almayacaklar. Onlar insanlardan daha iyi is mi yapacaklar? Evet.” diyerek robotlarin
gittikce daha zeki ve daha eylemsel olacagini iddia eden Pentagon Alpha yoneticisi
Gordon Johnson, bir miilakatta sunlari vurguluyor:

“Pentagon tarafindan gelistirilen robotlar muhtemelen insan-
larin higbirine benzemeyecek cesitli formlari olacak. Boylece
filmlerde gorilen androidler gibi yapilmasi 6n goriliyor. Bu
robotlar rol ve vazifelerini uygulamak icin kullanimini optimize
edecek formlar edinecekler. Bazilari araglara benzeyecek. Bazi-
lari havra araglarina benzeyecek. Bazilari béceklere veya arag-
lara ya da diismanlarini aldatmak veya kamufle olmak teseb-
bisuyle diger nesnelere benzeyecek. Bazilarin da fiziksel formu
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olmayacak zeki temsiller veya siberbotlar yazilimi olacak.”

Robot terimiyle otonom silahlar veya insansiz sistemlerle idare edilen hava, uzay,
yer ve deniz araglari kast edilir. Gelecekteki robotlar, gliniimiiz populer robotlarin-
dan ve gecmiste gorilen robotlardan farkli olacaklar. Gelecek yirmi yil icinde savasin
idaresinde robotlarin biyik etkisi olacak (Krishnan, 2009,s. 9-10). Nitekim 2004 yilin-
da yayimlanan Diinya Robot Deklarasyonunda insana eslik ederek dost olacak yeni
nesil robotlarin insana hem fiziksel hem de psikolojik olarak yardim ederek giivenli
ve huzurlu bir toplumun gerceklesmesi icin katkida bulunacagi 6ne siiriilmustr. in-
sanin yasam alaninda bulunacak olan humanoidler, insana yardim ederek bircok tarz-
da insanlarla birlikte hareket edecektir (Veruggio, 2008, s. 1506-1512). 2005 yilinda
yayimlanan bir deklarasyonda ise roboetik tizerinde arastirmaci ve paydaslarin ortak
dil gelistirmesi gerektigi, diger alanlarla baglanti kurmak ve farkli kiltirler, dinler, ina-
nislar ve ana etik paradigmalar tzerinde genel arastirmayi gelistirmek lizumu ifade
edilmistir (Veruggio, 2005,s. 4). Nitekim robotik disiplinler arasi bir bilim oldugundan
roboetik, diger uygulamali etigin sorunlarini ve uygulamalarini paylasir ve bilgisayar,
enformasyon, bio-tekno-néroetiklerini icerir (Veruggio, 2008, s. 1508). Robotik disip-
lin; mekanik, otomasyon, elektronik, bilgisayar bilim, sibernetik, YZ fizik/matematik,
mantik, linguistik, noérobilim, psikoloji, biyoloji, psikoloji, antropoloj, felsefe, sanat,
enddstriyel tasarim gibi bilimlerle iliskilidir. Enformasyon, bio-teknoloji, robotikler, YZ
ve nano-teknoloji Gizerine temellenen otonom askeri silahlar daha spekdilatif olarak
gorilen genetik mihendisligi, bio veya nano olgekli silahlarda daha islevsel konuma
sahip olacaktir (Krishnan, 2009,s. 2-3).

Robotlar yalnizca ¢ok sofistik ve yardim sever olmalarina karsin sonucta
makinelerdir. Bu baglamda roboetigin ilk etik kurallarini olusturan Asimov’un (g
maddeden olusan roboetik kurallari sunlardir:

i. Bir robot, bir insana zarar veremez ya da hareketsiz kalarak bir insanin za-
rar géormesine neden olamaz.

ii. Bir robot, insanlarin verdikleri emirlere uymak zorundadir. Ancak bu emir-
ler birinci yasayla gelistigi zaman durum degisir.

iii. Bir robot, birinci ve ikinci yasalarla gelismedigi stirece varhgini korumak
zorundadir (Asimov, 1996, s. 3).

Asimov’un etik kurallarina asagidaki bes nitelik eklenmistir:

i. Ulusal glivenligi tehdit disinda, insanlari 6ldiirmek veya zarar vermek igin
tasarlanmamalidir.

ii. Sorumlu varliklar olan insanlar, robotlari yasalara, temel hak ve 6zgirlik-
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lere uyacak sekilde tasarlamalidir.
iii. Robotlar, glivenligi saglayan Grin olarak tretilmelidir.

iv. Uretilmis eserler olan robotlar, savunmasiz kullanicilari sémiirmek igin al-
datici bir sekilde tasarlanmamalidir, bunun yerine makine dogasi saydam
olmaldir.

v. Birrobot icin yasal sorumlulugu olan kisiler atanmalidir.

Robotik; esitlik, otonomi, sorumluluk, mahremiyet ve kimlik gibi bes ana meseleyi
diger teknolojilerle paylasirlar. Son ikisi, sosyal iliskiler ve robotlarin ahlaki temsili, ro-
botikleri niteler (Roig, 2014,s. 6). Son olarak ingiliz Standartlar Enstitiisii, robot tireti-
cilerinin uymasi gereken kurallari belirledi. Seffaf olmasi gereken Ureticilerin Uretece-
gi robotlar insanlara zarar vermemeli, cinsiyetgi ve irk¢i yaklasimlardan uzak durmali
ve Uretilen robotlara gok giivenilmemelidir (Devlin, 2016).

Tarihsel bir gerceklik olan savasin tiir ve nesilleri oldugu gibi savasin gergekligine
bagh olarak ahlaki yoni de vardir ve bu sikga tartisilmistir. Savasin daimi yanlis olup
olmadigr veya hakl olabilecegi durumlarin olup olmadigi, savasin insan tecribesi-
nin bir pargasi olmaya devam edip etmeyecegi veya ortadan kaldirilip kaldirilama-
yacagl tartisiimistir. Neticesinde insanlar 6ldiklerinden ve yaralandiklarindan savas
koti olarak gorilir. Siddetin kot bir stireg oldugu ve miimkiin oldugunca kaginilmasi
gerektigini gliduleyen savas etigi, dogru veya yanlsi hem bireysel hem de devletler
baglaminda yeniden ¢ozmeye calisir. Savas ve baris etiginde gergekgilik, pasifizm ve
Adil Savas Teorisi lic egemen doktrindir. Thucydides, Maciavelli ve Hobbes gibi ka-
dim realistler ve G. Kennan, R. Niebuhr ve H. Kissinger gibi neo-realistler, anarsik
diinya sisteminde savasin kacinilmaz olduguna inanirlar. Barisi savasa tercih eden
anti savasgilik olan pasifizm, genelde ve 6zelde 6ldirmeyi reddeder ve savasin daima
yanlis olduguna inanir. Temel olarak Augustinus, Aquinas, Grotius, Suarez gibi kisiler
tarafindan desteklenmis ve Hristiyan felsefesi lizerine temellenmis olan Adil Savas
Teorisi’nin kuruculari Aristoteles, Platon, Cicero ve Augustinus’tur. Bu teori li¢ konuyu
dengeli bir sekilde sentezlemeye ¢alisir:

a) insanlar dldiirmek ciddi bir yanlistir
b) Devletler vatandaslarini ve adaleti savunmak zorundadir

¢) Masum insanlarin hayatini ve ahlaki deger koruma durumu bazen siddet ve
glci kullanmay gerektirebilir (Tzafestas, 2016,s. 141-143).

Savasi ilke olarak gayri ahlaki goren pasifistlere gére Adil Savas Teorisi’'nde sa-
vaslar etik olarak gerekgelendirilirler. Karsi saldiri oldugu igin savaslar, kuralli ve etik
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tutumda idare edilirler. Bazi silahlar (hedefe odaklanmis silahlar), adil savasin idaresi
icin digerlerinden daha uygundur (Krishnan, 2009, s.117).

Her ne kadar hedefe odakli olan ve sivil halka zarar vermeyecegi séylenen otonom
sistemler, insan mudahalesi olmaksizin kendi niyetlerine hareket etmeye basladik-
larinda kendi devletlerine ve diger devletlere karsi saldiri eylemleri yapabilir ve bu
durum endiseyi dogurabilir. insanlik, robotlarin istilasiyla veya keyfi éldiirmelerle kar-
silasabilir. Simdiler de otonom sistemleri ve YZ’li uygulamalar yasadisi, adaletsiz veya
ahlaka aykiri emirleri reddeden bir sekilde tasarlamaya calisiimaktadir. Robotlarda
dogru-yanlis, iyi-kotu ayirt edebilme yetenegi tretilebilirse insanhk agisindan askeri
olarak ahlakiligin dogabilecegi iddia edilmektedir. Makineler; sivilleri savascilardan
daha iyi ayirt edebilirse insanlardan daha az hata yapacaktir. Dahasi savasin psikolojik
ve duygusal stresini hissetmeyecekleri igin boyle bir baskida insan olarak savas sucu
veya zulmetme egiliminde olmayacaktir (Arkin, 2008,s. 12).

Otonom sistemlerin hem sivil hem de askeri alanda yayginlasmasi sebebiyle felsefi
bir sorun ve mesgale olarak roboetikgilik ortaya ¢ikmistir. Otonom sistemlerinin konu-
mu ve varhiginin dogurdugu roboetikginin gérevi hem savasan hem de cephe disinda
kalan insanlar i¢in olabildigince otonom sistemlerin giivenli olmasini saglamaktr. Bu
baglamda savas kanunlarinda kodlanan uluslararasi s6zlesmeler ve diger toplumsal
sdzlesme taahhutlerini gbz 6niinde bulundurarak etik yaklasimda bulunmaktr.

Potansiyel olimcillik ifade eden otonom sistemlerin kullanimini ele alan
felsefeler vardir. Adil Savas Teorisi bunlardan biridir ve iki temel ilkeye dayanir. 1.
Jus Ad Bellum (Savas A¢ma Hakki): Savasa girme nedeni ganimet ele gecirmek veya
birilerini cezalandirmak degildir. Savas, bir zimre veya kesimin niyetlerine gore
degil, kamuoyunca belirlenmis hedefler dogrultusunda giindeme gelmelidir. 2.
Jus In Bello (Savasin Adil Yonetimi): Savasta sivillere, kadinlara ve ¢ocuklara zarar
verilmemeli; savas¢li olmayanlarin kendilerinin baslatmadiklari bir savasta zarar
gdrmesinin online gecilmelidir. Deontolojik agidan adil savas teorisi, birisinin olasi
bir savas sucundan sorumlu tutulabilmesini sart kostugu icin otonom sistemlerin
savasta kullanilmasinin etik olmayacagini savunur.

Bazi roboetikgiler robotun kendi eylemlerinden sorumlu olabilecegini iddia etse
de bir robotun kendi eylemlerinden gergek anlamiyla, en azindan kisa vadede kosul-
lardan tamamen sorumlu olan bir ahlaki temsil hale gelememesinin daha mantikh
goriinmesi s6z konusudur. Bazi roboetikgiler, gelecek askeri robotlarin gelisimi igin
insanin mudahil oldugu yari otonom ve insansiz tam otonom robotik sistemlerin cay-
diricilik konusunda daha etik oldugunu iddia ederler. Faydacilar, daha etkin ve etkili
vaade sahip oldugu igin tam otonom silahlari tercih ederler (Arkin, 2008,s. 8-10).
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Makinelesmeden sibernetige dogru evrilen siiregte insani makinelerin (HAC)
Uretimiyle otonom sistemlerin biling, duygu ve 6zglr iradeye sahip olup olmayacagi
tartisiimistir. Robotik makinelerin rasyonellige, irade ve ahlaka sahip olacagi, makine-
lerin insandan daha iyi olacagi ve yaratilan daha iyi makinelerle insanin daha iyi olacagi
iddia edilir. Robotlarin kéle ve nesne olarak mi yoksa 6zne olarak mi degerlendirilip
degerlendirilmeyecegi mevzu edilmistir. Robotik sahada cevaplanmasi zor olan 6nemli
sorular ortaya ¢ikiyor: Kullanimlariyla ilgili herhangi bir garanti var mi? Davranislarini
yoneten kurallar var mi, varsa nelerdir? imhasi ile ilgili herhangi bir kriter var mi? Ro-
botlarin haklari hakkinda konusmak mimkin mi? Davranislarindan sorumlu insanlar
kimlerdir? insanlarin yerini robotlarla degistirilmesi mantikli olur mu? Robotik, askeri
amagclar icin kullanilmali mi? Bir robotun sahip olmasini istedigimiz otonomluk de-
recesi nedir? Bir robotun insan iradesine saygl gostermemesini hakli kilan durumlar
nelerdir? Kole robotlari olusturmak icin bir gerekce var midir? Robotlar, cevreyi nasil
etkiler? insan gériinimlii robotlar yaratmali miyiz? Robotlar, etraflarindaki daha az
zeki insanlarla nasil etkilesecek? (Roig, 2014,s. 4).

General Westmoreland, makinelerin insanlardan askeri ve ekonomik agidan daha
etkili olduklari daha hos karsilanmasi gerektigini ifade eder. Eger otonom asker ro-
botlar, insan askerlerden verilmis misyonu basarmada daha etkin ve etkili olurlarsa
insanlara gorev vermek yerine robotlarin kullanimi tercih edilebilir. Béyle bir askeriye
kurum olarak toplumun gikarlarina hizmet edebilir ve toplum igin bir misyonu uygula-
yabilir. Askeri botlar, stratejik enformasyon savasi ve 6limcul olmayan silahlar, kansiz
savasin dalgalanmasini 6ngdérmeyen hipotetikligi yaratir. insansiz savaslarda otomat
sistemler diger otomat sistemleri maglup etmede daha etkili olacaktir.

4. Sonug

Sonug olarak dogrudan insan katkisi olmaksizin robot savaslari yakinda gergek
olabileceginden hareketle, robotlarin bir digeriyle savasmasi ¢ok az etik sorunlara yol
acacagi distnilmektedir. Robotlar, bir giin insanlardan daha ahlakh ve dogru ahlaki
temsiller olarak gortlmektedir. Nitekim Arkin, savas cinayetlerin azalacagini, savas
sucgu isleme temayiili olan insana gore daha etik oldugunu iddia ettigi asker robot-
larin savasta daha iyi performans gosterecegini, insansiz sistemlerin savas meyda-
ninda etik olarak mitkemmel diizeyde olabilecegini savunur. insan askerlerden daha
etik olabilecek yetenek oldugunu iddia eder. i¢ savaslarda ve diger beseri kargasalar-
da kaginmaya egilimli olan ve olaylardan korkan Bati ordu giigleri robot ordulari, ig
savaslara miidahale etmede kiresel polis giict olarak kullanabilirler. Karsit gruplari
uyarabilecek ve sivilleri koruyabilecek olan askeri robotlar, insanligi huzurlu kilabilir
(Krishnan, 2009, s. 119, 125-126).
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insanlik gliciinii artirmak icin el emeginin yerine teknigi ve aletleri, beden ve zihnin
kismi islerinin yerine makinelesme ve otomasyonu, beden ve zihnin bitin islerinin
yerine teknolojiklesme ve sibernetigi insa etti. Sibernetik devrim, endistri devrimin-
den sonra yapilan en biiyiik devrimdir. insanlarin hayatlarina niifuz edecek robotik ve
otonom sistemler 21. ylzyilda basarili olmanin anahtarlarindan biri olacaktir. Yasam
tarzini, insanlik tasavvurunu, bilimsel yaklasimlari, insanin is ve islevlerini degistire-
cektir. Robotik calismalari; mantik, mekanik, elektronik, bilgisayar, sibernetik, Yz, fi-
zik, matematik, mantik, linguistik, nérobilim, psikoloji, biyoloji, psikoloji, antropoloji,
felsefe, sanat, endistriyel tasarim, siyaset, sosyoloji ve diplomasi, askeriye gibi bircok
alanda donlisim meydana getirecektir.

Ne kadar olumsuzlanmis olsa da kaginilmaz olarak meydana gelen tiim savaslar,
insanligin sayisinin azalmasina ve aci cekmesine yol agmistir. Kadim bir séylem olan
“Savas ilerlemeyi tesvik eder” veya Herakletios’'un “Savas her seyin babasidir” soy-
lemlerinin tarihsel olarak tecribi ve hakiki bir karsilhg olmus olsa da savaslar geride
blylk bir yikim birakmislardir. Demokrasi veya liberalizmle paralel siirecte gelisen
ticari kapitalizm ve sanayilesme siirecinde, eskisine nazaran daha ¢ok devletler arasi
savaslar veya i¢ savaslar ortaya ¢ikmistir. Monarsik yonetimler ilkel, anti-demokra-
tik ve anti-hiimanist olarak goriilse de ylksek oranda 6limlere yol agan savaslara
daha ziyade liberal ve demokratik yénetimler yol agmistir. insan tiiriiniin en gok yok
oldugu, zarar gordigu savaslar ve i¢ kargasalar, demokratik ve liberal yénetim tarz-
larinda ortaya cikmistir. Savaslar slire¢ olarak farklilasmis yeni nesil savaslar ortaya
cikmistir. Savas enddstrisinin Griinii olan, kitlesel 6limlere yol acan silahlar 20. yiiz-
yilda Uretilmistir. 21. ylzyil ise sibernetik ve robotik savaslarin olacag bir ¢ag olabilir.

Robotlarin insanlik icin tehlikeli olma ihtimali 6zellikle 6limcil askeri robotik veya
otonom sistemlerinde ciddi etik sorunlar dogurmaktadir. Ciddi etik bir sorun olan
otomatik 6ldiirme, 19. yiizyilda deniz mayinlarinin kullanimindan beri tartisiimistir.
Etik bakimdan bir insanin mayin veya insan tarafindan veya otonom askeri robot ta-
rafindan oldirilmesi fark etmez. Her iki durumda da sonug aynidir. Sorun olan mer-
hametinden vazgecebilecek asker insanin yerine, otonom sisteme sahip makinevari
bir varlik tirGnin ikame edilmesidir. Nitekim sonugguluk (consequentialism) dahi
otomatlasmis 6ldirmeyi, ahlak disi 6ldiirme olarak yorumlamistir.

Her ne kadar roboetikgiler ve transhiimanistler hem entelektiiel hem de ahlaki
olarak insandan Ustiin makineler yaratmak istese de kapitalistlesmis ve sanayilesmis
batili devletlerin ortaya koydugu mekanik tecriibe, bunun insanlik igin tmitvar bir
deneyim olmayacagini géstermektedir. insan hayatinda olumlu ve dénistiriici bir
glice sahip olan transhiimanizm askerilesme siirecine girecektir. Askeri alanda da ha-
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kim olacak transhiimanizmin varligi, uluslararasi iliskiler ve jeopolitik alanda da yikici
sonuglara yol agacaktir. Otonom ve robotik uygulamalarin insanligin glivenligi ve de-
gerleri icin olumlu yonde gelismesi icin cabalayan robotigin etik bir temele oturmasi
zor gorinuyor.

Mevcut dlinyayi terk ederek uzayda koloni kurma, helyum ve uzay temelli kaynak-
lar (astereoidler) kullanma gibi amaci olan transhiimanizmin temsilcilerinin ateist,
avrupa merkezli, irkgi, evrimci ve kismen mistik inanisa sahip olmalari, insanhgi kor-
kung sonuclarla yizlestirebilir. Dogal seleksiyon ve 6jeni gibi unsurlari da kendi icinde
barindiran transhiimanizm, daha gelismis trans/posthuman varlik insa etme amaci,
robotlar karsisinda daha zayif bir insanlik doguracaktir. Bu durum insan haklari ve
esitlik kavramlarini anlamsiz kilacak kargasalara veya i¢ savaslara yol acabilir. insanlari
oldirecek olan katil robot askerler ve otonom sistemleri, Asimov’un robot yasalarini
ve roboetigin ortaya koydugu teorik dnculleri ve etik kurallarini biytk olgtde ihlal
edecek ve 6nemsizlestirecek gibi gériinmektedir.
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Ozet

Modern insan, 20. ylizyilin ortalarina kadar teknolojinin hastaliklara bir ¢are ve pan-
zehir olarak faydasina yogunlastigindan bir zehir olarak zararini biiyik oranda gézden
kagird. ilgin bicimde 21. yiizyil teknolojisinin sagladigi kolayliklar ve insanlik adina elde
ettigi basarilara, bu metinde “yan etki” diye adlandirilan gesitli sorunlar eslik eder. Tek-
nolojinin yikici etkilerine dair ilk elestiriler, varoluscu filozof Martin Heidegger tarafin-
dan yapildi. Heidegger’in elestirilerinde teknoloji genelde varligi, 6zelde ise insanlari
otantik 6zlerinden uzaklastirmak, nesnelestirmek ve aragsallagtirmaktan, 20. yiizyilda
yasanan kiresel sorunlardan sorumlu tutuldu. Teknolojiye yonelik analiz ve elestirile-
rin dozu Heidegger’den sonra makinelesme, teknolojiklesme, sanallagma, similasyon,
kiiresellesme, distopya vb. kategoriler Gizerinden her gegen giin artti. Glniimuzde bu
analiz ve elestiri girisimi ¢cok boyutlu olarak stirmektedir. Etkili elestirel analizlerden
biri de John Naisbitt tarafindan “zehirlenme” kategorisinde sunuldu. Naisbitt teknolo-
jinin, yogun oldugu bolgelerde bir tiir toksiklenmeye (zehirlenmeye) yol agildigini ileri
surdu; “teknolojik olarak zehirlenmis bolgeler”in alti temel semptomunu tespit etti:
Dinden beslenmeye kadar her seyde hiz tutkusu, teknolojiye tapinma, gergek ile sahte
arasindaki ayrimin bulaniklagmasi, siddeti normal karsilamak, teknolojiyi oyuncak
gibi sevmek, hayati hem mesafeli hem de ¢ilginca yasamak. Bu makalede teknolojik
zehirlenme tezi ve semptomlari literatiir taramasina dayali analitik bir yontemle analiz
edildi. Sonug olarak teknoloji, eski dertlere deva olan popiiler bir ilagtir fakat her acil ve
etkili ilag gibi yan etkilerinden arindiriimasi miimkiin degildir. Teknolojik zehirlenme,
dijital ve tekno-kultiriin yayilmasina eslik eden en bariz yan etkidir. Bu ylzden
“insandan kullaniclya, aletten cihaza dogru” yonelen bu bilisim devrimi siirecinde,
“saf bir fayda olarak teknoloji” veya “zararl bir ek olarak teknoloji” yaklagsimlarinin
her ikisi de indirgemeci yaklagimlardir ve teknolojik zehirlenme olgusunu agiklamakta
yetersizdir. Bunun yerine, “insanla karsilikli etkilesime giren ontolojik entiteler olarak
teknoloji tasarimi”nin agiklama giliciine dayanan, teknolojiyi yan etkileriyle birlikte ele
alan butlincil bir yaklasimin avantajlari Gzerinde durulmalidir.

Anahtar Sézciikler: Teknolojik Zehirlenme, Teknolojinin Yan Etkileri, insan-Teknoloji Etkile-
simi, Teknoloji Felsefesi.

57



ISOPHOS e Yil: 2 » Sayi: 2 « Bahar 2019

Technologically Intoxication and Its Symptoms,
and Technological Order
Abstract

Until the mid-twentieth century, modern human greatly overlooked to technolo-
gy’s damage as a poison because of focusing on its benefits as a remedy and an anti-
dote to diseases. Interestingly, the 21st century technology and the achievements of
humanity are accompanied by various problems called “side effects” in that text. The
first criticisms of the destructive effects of technology were made by the existential
philosopher Martin Heidegger. In Heidegger criticism, technology was held responsi-
ble for alienating human from authentic essence, for objectification and instrumen-
talization, and for the global problems experienced in 20th century. After Heidegger,
analysis of technology and the dose of criticism have increased every day to mech-
anization, technologicalization, virtualization, simulation, globalization, dystopia and
over the categories. Today, this analysis and criticism continues in a multi-dimension-
al manner. One of the effective critical analyses was presented in “poison” categories
by John Naisbitt. Naisbitt suggested that it caused some kind of toxicity in areas of
high technology. He identified six basic symptoms of technologically poisoned areas:
Speed passion in everything from religion to feeding, worship of technology, blurring
the distinction between real and fake, normalizing violence, loving technology like
toys, living life both distant and frantic... In this article, the technologically intoxica-
tion thesis was analysed with an analytical method based on literature review. As a
result, technology is a popular pharmakon that is devastated to old problems, but
it is not possible to remove any side effects such as emergency and effective drugs.
Technologically intoxication is the most obvious side effect associated with the dif-
fusion of digital and techno-culture. Therefore, in this informatics revolution, which
is directed to “from human to user, from tool to device”, both of approaches “tech-
nology as a pure benefit” or “technology as a detrimental addition” are reductive
approaches and are insufficient to explain the phenomenon of technologically in-
toxication. Instead, the advantages of a holistic approach that is based on the power
of explanation of “technology design as ontological entities interacting with human
beings” and that deals with technology with side effects should be emphasized.

Keywords: Technologically Intoxication, Side effects of Technology, Philosophy of Technolo-
gy, Human-Technology Interaction.
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1. Giris: Saf Fayda Olarak Teknoloji Yaklagimi

Toplumlar, teknolojinin indirgenemez bir statl kazandigl 21. ylzyilda teknolojik
diizenin nimet ve nikmetlerinden eszamanli olarak etkilenirler; teknolojin etkileri de
yan etkileri de kullanim aninda edimsellesir. Teknolojik etkiyi dért bir yanda; mesafe-
lerin kisalmasinda, hastaliklarin teshis ve tedavisinde, dil ve bilim 6gretiminde, uza-
yin, genlerin ve atomlarin derinliklerinde, iliskilerde, giindelik yasamda, toplumsal
yapilardaki degisimde buluyoruz. Teknoloji, tim bu alanlardaki kesifler ve yanitlar
olarak, ekranlara sahip cihazlarda insan-teknoloji etkilesiminin ¢iktilari olarak dene-
yimlenmektedir.

Gunumuzde teknoloji, is gormeye yarayan, emek ve zamandan tasarruf saglayan
alet edevatlardan kesin olarak farklilasmistir. Alet edevatlarin albenisi, saf emek kat-
kisi ve glic artirimiydi. Bu glicl kiyaslanamaz bicimde artiran makine-cihaz teknolojisi
ise “is glicl ile enerji ve zaman arasindaki bir baginti” olmaktan ¢ok daha fazla sey ifa-
de ediyor. is giicii-enerji bagintisina dayanan teknoloji tanimi, uzun zamandan beri ise
yaramamaktadir. Uzerinde basit ya da karmasik bir algoritma barindiran elektronik ci-
hazlar artik sadece insanin elindeki pasif bir manivela, nesne veya arag degildir. Aletin
yerini cihaza, teknigin yerini teknolojiye biraktigi teknolojiklesme sirecinde insan da
yerini “kullanici”ya birakir. Tekno-kdltirel insan, ayni zamanda teknolojik insandir ki
buna artik insan ya da birey degil, “kullanici” denir (Isikli ve Kii¢likvardar 20173, s. 29,
291). Tekno-kiltur ve dijital kiltirde yasam dahil her sey teknolojiye bagimli ya da
baglantilidir. Teknolojiklesme ve dijitallesme trendinde teknoloji ile “insan” arasinda
negatif, teknoloji ile “kullanici” arasinda ise pozitif trenddeki korelasyon egemenligini
siirdirdr. ileri teknoloji, insani isleve indirgeyip geleneksel ve modern degerleri za-
yiflatirken “kullanici”yi pratik ve teorik agidan daha degerli gérir. Tartisma, kullanici
seviyesinde kalindigi middetge teknik ve pratik boyutta strdurulir.

Teknoloji, yasami kusatip icine niifuz eder; insan yasaminin temellerinde kendine
sanal ya da yapay fakat daimf bir stati kazanir. Teknolojik vir zivirlar, yine teknolo-
jinin yarattigl sanal ve sahte ihtiyaclara dayanarak kendilerini “keyfi istek” kipinden
siyirip kurtararak “asli ihtiyag” kipine kayar. ihtiya¢ sézciigiindeki kip kaymasi, dogal
yasamda liiks olan teknolojiyi, gercekte zorunlu olmadigi halde, kiltirel yasamda
kaginilmaz hale getirir. Teknoloji paradoksu bu kez de dogal yasamin icindeki yapay
destek olarak kendi mevcudiyetini tartismali hale getirir. Teknolojinin kullanici tize-
rindeki olumsuz etkilerinin tarihsel baglami, bu donistiirme ve eklemlenmeanina
tesadif eder. Cihazlar, birer alet olmaktan ziyade birer imkandir; kullanicisiyla bi-
tinleserek, kullanicisina eklemlenerek kullanicisinin ontolojik kosullarini genisletir-
ler. Alet edevat yapma tekniginden makine-cihaz Gretme teknolojisine gegisin son
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dénemlerinde ortaya ¢ikmasina ragmen dijital cihazlar, gérece kisa siire icinde insan
bedenine ve zihnine eklemlenmeyi basardilar. Gliniimizin dijital teknolojileri, etkile-
simli internet, nesnelerin interneti ve akilli teknolojiler, teknigin ortaya cikisindaki is
ve islevselligin, emek ve bedenin 6tesine gecger; bedenin ve organizmanin igine isler
veya organizmanin arzu ve duygularini tatmin etmeyi amaglar. Dijital teknolojiler; ih-
tiyag, arzu, nesne ve durumlarin yerini tutan, onlari telafi eden hatta onlarin yerine
ikame olan bir nitelige gittikge daha ¢ok sahip olurlar.

Teknik ve teknolojiye yonelik elestirel yaklasimin sonunda teknofobi, teknoloji ba-
gimhhg, distopik gelecek tasarimi, epistemolojik donis, ontolojik kopus, teknolojik
determinizm, tekno-severlik, tekno-dil, teknolojik zehirlenme ve teknolojik tekillik
gibi yeni olgulari tasvir eden genis bir teknoloji terminolojisi olusmus durumdadir.
Baslangicta bir alet edevat olarak bedensel islevin yerini tutan teknoloji, zaman i¢in-
de makine-cihaz olarak sirasiyla yasama, kiiltiire ve dislinceye de eklemlenince bir-
cok dislinlr tarafindan teknolojinin dogasi sorgulanmaya baslandi.

2. Moore Yasasi, Teknolojik Determinizm ve Teknolojik Tekillik Yaklagimi

Teknolojinin kan sulandirici ilaglar gibi insani etkinligin dort bir yanina yayilmasi-
ni, gliclenmesini ve gelismesini saglayan bu olgunun duyussal kipi, sempati ve tek-
noseverliktir. Teknolojinin insan hayatina sundugu kolaylk ve sagladigi avantajlar,
teknolojiye sempatiyi ve teknolojiklesmeyi Ustel (geometrik) olarak artirir. Teknolojik
ilerlemeyi, mikroislemciler icindeki transistor sayisindaki artis miktari ile tanimlayan
Moore yasasina gore bu ivme, her iki yilda bir iki katina ¢ikar (Moore, 1965, s. 4).
Ayni yasa bize, ikiser yil periyotla bilgisayarlarin islem kapasitelerinde buyik artiglar
yasanacagini, buna karsin Uretim maliyetlerinin ayni kalacagini hatta disme egilimi
gdsterecegini sdyler. Ote yandan teknolojiyi, toplumsal yapi ve kiiltiirel degerler lize-
rindeki baslica etken unsur olarak tanimlayan Veblen’in teknolojik determinizm ilkesi
(Bimber, 1990), bizi teknolojinin insan davranislari ve diistinceleri Gzerindekidevasa
etkisine odaklanmaya motive eder. Teknolojik tekillik hipotezi ise birglin bilgisayarlar
insanlardan daha zeki olacak ve onto-teknolojik agidan her sey teknolojiklesecek, der.
Gergekten de bugilin dogum sancisi ceken yapay zeka, gelecekte kendi zekasini bir
kez daha gelistirerek “sliper yapay zeka” asamasina everilebilir, gercekten de insan
zekasini ve kendi yapay zekasini asabilir (Arthur, 2016). Boylece simdikinden ¢ok daha
gelismis ve karmasiklasmis bir diizeyde biyolojik, sibernetik, kiltiirel, distnsel sis-
temler birbiriyle senkronize olup bir meta-sistem gegisini saglayarak insan dogasini,
kaltira ve yasami radikal bicimde degistirebilir (Potapov, 2018, s. 2).
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3. Tehlikeli Bir Ek Olarak Teknoloji Yaklagimi

Teknolojinin olumlu etkileri ile birlikte negatif yan etkileri de bulunmaktadir. Tek-
nolojinin negatif etkileri tehlikeli bir boyutta diistintldigiinde verecegi zararlar icin
insanlarda cesitli endiselerin olusmasi olduk¢a dogaldir. Rousseau’nun doga-kiltur
karsitligi tezi icerisinde ele aldigi “insan dogas!” ve “dogaya eklemlenen kultlr” argi-
manlari (Rousseau, 2011), bugiin daha derin bir boyutta tartisiilmaktadir. Derrida’nin
bir arac¢ olarak yaziya yonelttigi yapisokiimci elestirilerini (Derrida, 2012), basit bir
genisletmeyle teknolojiye tesmil edebiliriz. Bu durumda teknolojiye basindan beri
avantaj ve dezavantaj, zehir ve panzehir, kayip ve kazang kategorileri eslik ediyor ol-
malidir. Baska bir ifadeyle teknoloji, etki ve yan etkileriyle birlikte mevcuttur. Birey-
lerin hayatini kolaylastiracagi Gimidiyle her yere yerlesen teknik, ayni zamanda korku
uyandiran bir yaniyla da varligini strdtrr.

4. Termodinamik Atik Olarak TeknolojiYaklagimi

Riffkin ve Howard’a gére 1980’li yillarda insanlar, teknolojinin zararh olabilecegini
distinmezlerdi, en kot ihtimalle teknolojinin yararlarinin zararlarindan her zaman
daha ¢ok olduguna inanirlardi (Rifkin ve Howard, 2010). Ne talih ki teknolojik inancin
arka yuziinde bir saskinlik ve uyanma durumu vardir. Cihazlarin Gzerini orttigu ger-
ceklikle yuzylze gelen insanlar, teknoloji icin “Kral ciplak!” diyebilirler. Dertlere deva
ya da panzehir olarak takdim edilen teknolojik cihazlar, ayni zamanda bir dert ya da
zehirdir de. Toplumsal yasami, insanin dogayla birlikte mevcudiyetini tehdit eden,
kesintiye ugratan bir zehir. Makinelerin artan nifusu, garanti slresi dolan cihazlarin
geri donlisim, eskiyen ve yipranan cihazlar, cihazlarin kullanim esnasinda insana
ve cevreye verdikleri zararlarin 6tesinde, enerjiyle calistiklarindan diinya sisteminin
toplam entropisini katlanarak artirirlar. Cinki en nihayetinde teknoloji, “bir tir enerji
dondsturtcist”dur (Rifkin ve Howard, 2010).

Teknoloji, sirkiilasyon halindeki bir enerji olarak kultirin igine kok salmaktadir.
Bu eneriji tekrar kullanilamaz hale geldiginde artik harcanmis atiktan 6te bir kiymeti
harbiyesi kalmaz. Termodinamigin ikinci yasasina (entropi) gore, elde edilen her bir
enerji sistemin toplam dizensizligini artirir. Teknoloji hem kendisi enerji tiiketir hem
de toplam eneriji akigini hizlandirir ki bu da daha diizensiz bir diinyanin bizi bekledigi
anlamina gelir (Rifkin ve Howard, 2010, s. 83). Bu ylzden hayranlk uyandiran goriin-
tlsi goz ardi edildiginde teknolojiden geriye yalnizca bir “atik” kalir. Ekolojik sistemde
ekstra entropi artisina yol agmasina veya mevcut diizensizlik miktarini artirmasina
ragmen teknolojiye duyulan inang, daha gelismis teknolojilerin bireysel ve toplumsal
yasami daha iyi diizenleyecegine yonelik inang varligini devam ettirmektedir.
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5. Naisbitt’in Elestirileri: Teknolojik Zehirlenme Olarak Teknolojiklesme Yaklagimi

John Naisbitt, insan ve Teknoloji: Teknoloji ve Hizlandirilmis Anlam Arayisimiz
adl eserinde teknolojiyi “teknik” bir olgu olmaktan ¢ikarir, insani boyutu da icine
alacak sekilde yeniden kavramsallastirir: “Teknoloji, sosyoteknik bir olgudur” (Nais-
bitt vd., 2004). Bu sosyo-teknik olgu, insanlari ve toplumlari zehirlemektedir. Tekno-
loji, aktif kullanicilarina minnet duymakla birlikte onlari ele de gegirir ve sanilanin
aksine, basitce soylemek gerekirse “teknoloji insani 6zgiirlestirmez” (Naisbitt, 1982).
“Bir tehdit olarak teknoloji tasarimi”na katki sunan Naisbitt vd. teknolojinin negatif
etkilerini teknolojik zehirlenme (technologically intoxication) olgusu baglaminda ele
alir. Naisbitt’in ampirik verilere dayandirdigi zehirlenme bulgusuna gore giinimuizde
alisveristen eglenceye, spordan mizige, egitimden ibadete kadar hemen her tirla
bireysel ve toplumsal yasam kategorisi teknolojik toksiklenmeye maruz kalmaktadir.
Buna gore teknolojik zehirlenme dalgasinin yayilim yoni sehirden kirsala, Bati’dan
Dogu’ya gecme egilimi sergiler. Teknolojik zehirlenme, Bat kiiltlrinin teknolojik se-
hirlerinde maksimum dozda yasanir, dalga dalga ¢evreye dogru yayilir.

Teknolojik toksiklenme diinyanin bazi bélgelerinde, digerlerinden daha yogun bi-
cimde gozlenir. Naisbitt vd. bu alanlara “teknolojik olarak zehirlenmis bolgeler (tech-
nologically intoxicated zones)” adini verir. Bir yasam bolgesine teknolojik toksiklen-
me teshisi koyabilmek icin asagida siralanan 6 farkli semptomun oldugunuileri siirer:

I. ibadetten beslenmeye kadar her seyde hizli ¢g6ziimler tercih diyoruz.
II.  Teknolojiden korkuyor ve teknolojiye tapiyoruz.
[II.  Gergek ve sahteyi bulanik gériiyoruz.
IV.  Siddeti normal kabul ediyoruz.

V. Teknolojiyi bir oyuncak gibi seviyoruz.

VI.  Hayatlarimizi mesafeli ve ¢ilgin bir sekilde yasiyoruz (Naisbitt vd., 2004,
s. 10).

Naisbitt’in bu alti temel semptomu aslinda gliniimiiz sartlari i¢in gok uzak degil.
Zehirlenme olarak nitelendirilen bu temel semptomlar bireyleri negatiflikten arindir-
may! hedefliyor. Bu semptomlara gore teknoloji insanlari tuzaga disirlyor. Naisbitt
bu zehirlenmede insanlari teknolojiden biraz olsun uzaklastirip, yildizli gecelerin ve
kar yagislarinin sadeligini yeniden kesfetmeye cagiriyor(Hers Weekly Publish, 2018).

5.1. Giiniimiizde Teknolojik Zehirlenme Semptomlari

Teknoloji, sanayi toplumunda mal ve fizik, nesne Gretim araci iken bilisim toplu-
munda bilgi ve sanal nesnelerin Uretim aracidir. Teknolojinin mevcudiyeti ve yaptigi
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islerin mesruiyeti, bilisim toplumunda kendini kuvvetlice tahkim etmektedir. insanlar
ve toplumlar, teknolojiyi dolaysiz olarak kabullenmeye zorlanmaktadir. Bedene, bel-
lege ve anliga eklemlenen harici bir ek olarak teknoloji, insanin biitlinsel yapisiyla
timlesik bir hal almaktadir. Oyle ki insanlik 21. yiizyila bilisim toplumunu insa eden
teknoloji-yogun bir periyot olarak girdi. insan-teknoloji entegrasyonu, tamamlanmasi
beklenen bir proje olarak insanligin 6niine konulmus durumda. Bircok tekno-fobik
insan, teknolojik tekilligin sorunlari ¢o6zlilmis bir ideal durum olmadigi, aksine so-
runun bizzat kendisi olacagindan korkar. Bu ylizden zararlarindan arindirilmasi igin
teknolojinin daha tutarlianalizlerine ve teorilere ihtiyag vardir. Teknolojik zehirlenme
semptomlarinin analiz edilmesi gerekmektedir.

5.1.1 Her Seyde Hizli C6ziim Talebi (1. Semptom)

Hizli ¢6zim talebi tekno-toplumlara 06zgl goriinir. Naisbitt’e (2004) gore,
teknolojik olarak zehirlenmis toplumlarda “ibadetten beslenmeye kadar her seyde
hizli ¢oziimler tercih edilir”. Televizyon programlari, internet siteleri ve video payla-
sim kanallari, ¢épcatanlktan gastronomiye, bilimsellikten dinsellik ve cinsellige ka-
dar hemen her konuda hizli, pratik ve tek kullanimlik ¢éziimler sunar. Kisisel bloglar,
sosyal medya hesaplari ve Youtube kanallarinda kullanicilar, benliklerini daha agik
sunmaya motive edilirler. Kolay yoldan hizli ¢éziimlere ulasmak bireyler icin vazgecil-
mez olmustur. Video iceriklerinde hiz olgusu agikca goralir:

- Kendinizi ifade etmenin 8 yolu!

- Erkekleri tanimanin puf noktalari!

- Zayiflatan mucizevi diyet!

- Vicudu rahatlatan 7 hareket!

- 21 giinde 10 kilo verin!

- Saglikl ve mutlu beslenin, geng goriiniin!

Kiresel olcekte en ¢ok takip edilen ilk 25 kanal arasinda “5 Dakikada Yap!” gibi
kolay ve hizli sekilde bir seyler Gretmenin tekniklerini anlatan video kanallari bulun-
maktadir (Socialblade, 2018). Youtube’un ¢ok izlenen kanallari arasinda “en leziz
yemekler igin pUf noktalar”, “a¢ kalmadan veya kolay yoldan zayiflama regeteleri”
yer almaktadir. Az zamanda ¢ok is vadeden bu igerikler, blylk kestirme ¢éziimlerle
doludur.

Varolugsal bosluk hissinden hizli kagis girisimi: Dijital ¢cagin getirdigi psiko-sos-
yal sorunlara karsi bireyler, kisisel refleksler gostermeye zorlanmaktadirlar. Bu da
bireyler icin var olma arayisinin ortaya cikisidir. insanin mevcut olanla yetinmeyisi,
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bircoklarina gére insan dogasinin bir gercegidir. Ornegin Frank’a gére varolussal bos-
luk hissi, 20. ylzyildaki en 6nemli psikososyal sorundur ve genellikle can sikintisi ve
bunalim arasindaki iki u¢ duygu ile bogusmayi ifade eder (Frankl, 2009). Can sikintisi
ve bunalim bircok rahatsiz edici duyguya zemin olusturur. Dinden felsefeye, muzikten
meditasyona, bilimden teknolojiye bircok entelektiiel alan bu arayisin yansimalariyla
doludur. inang farkliliklari ve dinlerin birbiriyle értiismezligi bugiine kadar ¢ok sayida
savasa ve yikima yol agsa da dini inanclar, toplumsal ve bireysel kurtulusun, huzur ve
dlimsuzlik arayisinin birincil kaynagi olmaya devam etmektedir. Oyle ki dini moti-
vasyonlu metinler, ibadethaneler, dini turizm veyadini ritteller, toplumsal yasamimi-
zin halihazirda indirgenemez birer pargasidir. Maneviyat ve dini tecriibe psikolojisine
dinsel ekonomi, dini sanat, dini ideolojiler eslik etmektedir. ibadet ve dini ritiiellerin
manevi ihtiyaclari yeterince tatmin etmedigi durumlarda insanlar, baska etkinliklerle
bu boslugu tamamlamaya girismektedir.

Hayatlara niifuz etmis teknolojik detaylar insanin anlam arayisinin bir gostergesi
olabilecegi gibi teknolojik bir hayattan kacis da anlam arayisinin bir géstergesi olabilir.
Dijital detoks, hayatin icerisine sinmis ve hayati kusatmis teknolojik anlamlardan ve
teknolojik diizenden kagip uzaklasmayi, boylece zihinsel rahatlamayi ifade eder. Bu
rahatlamanin kisisel anlam arayisina yardimci olacagi, bireyin kendini daha huzurlu
hissedecegi ileri strllmektedir. Dijital detoksa dair ilk arastirmalar 2009 yilinda yapil-
mis ancak iki yil icinde bu alandaki arastirmalar hizla artmistir. Pearce ve Jing’e gore
insanlar, rutin dijital aglardan uzaklasmaya ihtiya¢c duyuyorlar. Teknolojiden arindiril-
mis tatil paketleri, dijital detokstan kacisin yeni adresi haline gelmektedir. Bu baglam-
da dijital detokstan kaynaklanan yeni bir sektor ortaya ¢ikmistir (Kiigtikvardar, 2018).

Daha hizh tiiketim igin teknolojik destek: ideal mutlulugun teknolojik tiiketimle
elde edilecegini telkin eden reklamlar, geleneksel olani terk eden popiler kiltiri ve
onun icindeki bireysel hazzi 6ne gikarir. Modernizmin nihayetinde ortaya ¢ikan tiike-
tim toplumunun mottosu, Descartes’in “Disliniyorum 6yleyse varim!” ¢ikarimindan
milhem“Tiketiyorum Oyleyse varim!” yaklasimidir. Tiiketici olarak var olma kosulu,
Ozne ile nesne arasina yaklasik doért asir 6nce koyulmus kartezyen (Descartesgi) ay-
rima dayanir. Modern felsefe, Descartes’in bedenile ruh arasina, 6zne ile nesne ara-
sina koydugu giderilemez ontolojik ayrim ile baslar. Kartezyen ayrim, 6zne — nesne
dializmi anlamina gelir; burada 6zne saltik ve aktif, nesne saltik fakat pasiftir. Nes-
neleri tiketmek icin onlara sahip olmak gerekir. Nesnelere sahip olma arzusunun bu
denli glcli olusu, bir arzu nesnesi olarak dislincenin eregine ulasmasinda, nesne
ile arzu arasindaki ayrimin nesneyikusatip tilketmesinde goriiniir hale gelir. Saad’a
gore “Tiketiyorum, oyleyse varim!” gikarimi, kartezyen 6nermeyle basit bir yer de-
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gistirmedir (Saad, 2012). Bireyler, iyi var olma kosulunu saglamak i¢in ihtiyag disi ti-
ketime yonelmektedir. “Tiikettikge, tiikettigin kadar, tiiketirken var olma momenti”,
teknolojik destek ile ¢evrimici alisveris, transkultlrel tiketim, klresel lojistik, kargo
ve kiiresellesme ile, tim bunlar ise teknolojik alt ve Ust yapinin cari oldugutekno-kdil-
turde ve bilisim toplumunda gerceklesebilmektedir. Bu ylizden teknoloji, bireysel
ve kitlesel tiiketimine zemin olusturmakta, onu beslemekte, yer yer tetiklemektedir
(Bkz. Saad, 2012).

Dinin teknolojiklesmesi ve dijital din: Ginimuzde din ve ibadet de teknolojik-
lesmekte hatta teknolojik destekle ikame ve performe edilmektedir. Dinin dijital-
lesmesi ve dijital din, itikat ve ibadetle ilgili bilgi ve pratikleri, geleneksel olandan
uzaklastirmakta, dinselligi ya reforma ya da yeniden icada zorlamaktadir. Teknoloji ile
din iliskisi farkli kategoriler altinda ele alinabilir. Ornegin dijitallesen dini inanislarda
kutsal mekanlarin teknolojiklesmesi, dini kurumlarin dijitallesmesi, dijital dinf lider-
lik pratikleri, dini motivasyonlu anonim sosyal medya paylasimlari, dini icerikli kisisel
paylasimlar, dijital ibadet, dini bilginin dijitallesmesi, dijital dini kutlama ve tebrikler...
Cevrimici kullanici sayisi ve ¢evrimicinde gecirilen zaman ile kullanicilarin dint pratik
ve tliketimlerinde hiz ve sanallik olgusu birbirini takip etmektedir. Dini uygulama ve
internet hizmetleri, her gecen giin islevselligini artirarak toplumlarin hayatina yerles-
mektedir (WebTekno, 2014). Kullanicilar dijital ve tekno-din nosyonu icinde kalarak
ibadetlerini Glines’in akisina gore degil, kisisellestirdikleri elektronik cihazlar ve mo-
bil uygulamalar rehberlik ve gézetiminde gerceklestiriyorlar. Oyle ki Tiirkiye Diyanet
isleri Baskanligi tarafindan yazilan Namaz Vakti uygulamasi, Android isletim sistem-
li telefon kullanan 81 bin 341 kisi tarafindan kullanilmaktadir (Google Play, 2018a).
Bu uygulama ile kullanicilar yasadigi sehrin namaz vakitlerini, kible yonind, en ya-
kin cami haritasini gérebilmekte, namaz vakitlerinde sesli uyari alabilmekte, ezan ve
ezan duasini dinleyebilmektedir. Ayrica gunliik ayet ve hadis okuyabilmektedir. Dini
pratikler ve dine erisim, mobil ekranlar araciligiyla saglanir. Her konuda teknolojik
destege kavusan kullanicilar artik kendilerini daha glivende hissediyorlar.

5.1.2 Tekno-fobi ve Teknoloji Tapinci (2. Semptom)

Naisbitt bu durumu, “Teknolojiden korkuyor ve teknolojiye tapiyoruz” seklinde
ifade eder (Naisbitt, 2004). Teknolojiden korkmak ve onun kolesi olmak Naisbitt’e
gore en biyiik tehditlerden biridir. “Teknoloji insanlik igin hayir mi yoksa ser midir,
iyi mi yoksa kot midr, insani 6zglrlestirir mi yoksa kole mi yapar?” Bu soru, 21.
yuzyilin en esasli sorulardan biridir. Teknoloji temelli aydinlk gelecek itopyasi ve ka-
ranlik gelecek distopyasina dair fltdrist tartismalar, her gegen giin yeni argimanlara
kavusuyor. Naisbitt’e gore, yaklasik bin yil 6nce insanlar, Tanri’nin dlinyayi yok etmesi
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tehlikesinden, kiyametten korkuyorlardi. Fakat 3. bin yilin basinda insanlar teknoloji-
nin yol actigi tehlikelerden korkmaktadirlar. “Teknoloji bir mucize gibidir”, diye dis-
nenlere mukabil, “Teknoloji hepimizi tehdit ediyor, kitlesel bir yok olusa strikliyor”
diye dustinen hatiri sayilir bir kitle vardir. Bu tekno-fobik inanca gore teknoloji kont-
rolimuzden cikabilir, kontrol disi bir giic haline gelebilir (Naisbitt, 2004).Baska bir
ifadeleyle teknolojik umudun yerini teknolojik kiyamet korkusu alabilir.

Bircoklarina gore Orwell’in 1984 adli romanindaki distopik tasvirler, kismen bu-
glin yasanmaktadir veya yakin gelecekte kaginilmaz olarak yasanacaktr. Dijital g6-
zetim ve denetim (panoptikon), mahremiyeti acikca tehdit etmektedir. iktidarlarin
vatandaslarinin her adimini kontrol edebilme imkani, teknolojiye temkinli yaklasan
bircok kullaniciyi tedirgin etmektedir (Dolgun, 2008, s. 212). Gittikce teknolojiklesen
bir diinyada glindelik yasam, deger yargilari ve ekonomik diizen, tartisiimak tzere
yeni konulari giindeme getirir. Ornegin Riffkin’e gére, Orwell'in 1984 distopik toplum
tasarimindaki “iyinin kétl, savasin baris, yanhsin dogru géruldigi bir toplumsal di-
zen” (Rifkin ve Howard, 2010), bugtinki tekno-toplumun bir gercekligidir.

Tekno-fobik ve distopik diisiincenin teknolojik yayilma araglari: Teknolojik kon-
forun cazibesi, teknofobik ve distopik dislincelerin popilaritesini diisirmeye asla
yetmez. Konfor ve fobi arasinda dogru orantili bir iliski gézlenmektedir. Teknoloji-
ye oylesine baglidir ki hayatlarimiz, yalnizca gérece ok kisa bir siire 6nce insanligin
kullanimina giren internetin olmadigini dislinmek bile yeterince tedirgin edicidir. Sag-
lik, egitim, glvenlik gibi tiim yasamsal kurumlarda isler aksar, internet yoksunlugunun
maliyeti telafi edilemez derecede agir olur. Teknolojik yoksunlugun diistinilemezligi ve
teknolojiden geriye donisin pratikte imkansizhgi, teknoloji destekli hatta teknoloji ta-
banli bir toplumsal diizen insa ettigimizin agik kanitidir. Teknolojiye bagimli ve bagh bir
yasam slirmeye devam edecegiz ¢linkii teknolojik geriye doniis yoktur.

Tekno-fobik ve distopik diisiincenin kiiltiirel yayilim araglari: Tekno-fobinin de
tekno-iyimserligin de kiltiirel yayllma araglari aynidir: Sinema, edebiyat ve felsefe.
Teknolojinin korkutucu yanini ele alan sinema filmleri ve dizilere yonelik talebin her
gecen gin arthgini goriilmektedir. Teknoloji filmlere konu olmakta, filmler tekno-
lojiklesmekte, filmlerin konularina teknoloji bulasmaktadir. En populer tekno-fobik
filmlerden biri olan The Matrix (1999) filmi, hem butgesi (63 milyon dolar) hem de
seyirciden elde ettigi gise hasilati (463 milyon 517 bin 383 dolar) ile distopik diistince-
lerin kultirel alanlarda dikkat gekmesine bir baslangi¢ noktasi olusturmustur (IMDB,
The Matrix, 2018).

Tekno-fobiye yonelik sinematografik ilgi, tekno-severligi beslemektedir. Tekno-
lojik Utopya tasariminin tamamlanisini seyretmek sinema izleyicisini mutlu ediyor
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gibi gdrinmektedir. Ornegin Lucy (2014) filmi hem biitcesi (40 milyon dolar) hem
de izleyiciden topladigi gise hasilati (458 milyon dolar) ile Matrix filmine esdeger bir
basariyakalamistir (IMDB, Lucy, 2019). Teknoloji sinemada oldugu kadar edebiyatta
da insanlari derinden etkilemistir. Tekno-fobi ve tekno-severlik, edebi eserlerde de
oldukga sik islenmeye baslanmistir. Tekno-fobinin 6n plana ¢iktigi George Orwell’in
1984 ve Ray Bradbury’nin Fahrenheit 451 adli eserleri ile tekno-sever eserlerden
Otostopgunun Galaksi Rehberi adli kitap serisi Amazon.com’un Cok Satilan Kitaplar
Listesinde yerini almistir (Amazon, 2019).

Bilisim g¢aginin toplumsal diizeni: Bilisim toplumu, teknolojik determinizmi ihlal
etmenin neredeyse imkansiz oldugu bir toplumsal diizen tarafindan yoénetilir. Akilli ci-
hazlar ve cevrimici nesneleri yaratan internet teknolojisi, bizlere daha rahat ve 6zgur
bir yasam sunacagini séyler (Morgan, 2014). internet aglariyla nesneler (bilgisayar,
telefon, arabalar, evler vb. akilli elektronik cihazlar) birbirleriyle ve insanlarla iletisim
kurabiliyorlar (nesnelerin interneti). isyerleri, otoyollar, meskenler, internet ve dijital
teknolojiler, sensorler ve uydu sistemleriyle entegre olacak sekilde akillandiriimakta-
dir. Evlere eklenmis hareket sensorlu aydinlaticilar, havalandirmalar, ¢cevrimici ve ka-
merali glivenlik sistemleri ve ¢cevrimici dayanikl tiketim mallari, akilli ev sistemlerinin
albenisidir. Kendini temizleyen pencereler, ev sahibi eve geldigi saatte acilan isitici,
glines bathiginda yanan lamba, sabah oldugunda kullanicinin tercih ettigi yiyecek ve
iceceklerin hazirlanmasi gibi islevler, akilli evlerin kullanicisina sundugu hizmetlerden
sadece birkagidir. Bu tarz yeni konforlar teknoloji tapincini harekete gegirir.

Sagladigl emek ve zaman tasarrufu, sundugu rahatlik ve konfor gbz 6niine alin-
diginda, bu yeniliklerin tasidigl bagimhhk potansiyeli kolayca goriilebilir. Teknolojiye
tapinma, teknoloji bagimhligini beraberinde getirmektedir. Yapilan arastirmalar, bir
tur teknoloji bagimhgi olan internet bagimliligina psikolojik bozukluklarin (%50 ora-
ninda) eslik ettigini gostermektedir (Bkz. Isikli ve Kiiglikvardar, 2017a). Kullanicilarin
teknolojik konforu stirerken teknoloji bagimliligina yakalanma, ozgirliklerini ve psi-
kolojik sagliklarinin zarar gorme riskiyle karsi karsiyalar. Teknolojinin gozlenebilir yan
etkileri, teknolojiye mesafeli yaklasan, teknolojik gelecegi distopik fonda gorenler igin
birer kanit niteligindedir.

Teknolojik vaadin bedeli: Yenilikler, hayatimiza zaman kazandirma vaadiyle gi-
rerler. Zaman tasarrufu, teknolojinin mesrulastirici giicidur. Teknoloji mesruiyetini,
kazandirdigi zamandan, giindelik yasamlarimizi degistirip dénustiirmesinden; daha
akilli, daha ekonomik ve daha konforlu hale getirmesinden alir. Halkin teknoloji ta-
pinci tam da buradan beslenir. Bireylerin teknolojik asistani niteliginde sayilabilecek
akih telefonlar gesitli 6zellikleri ile glindelik yasantinin neredeyse tamamini kaplamis
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durumdadir. Bazi istatistikler, diinyadaki toplam popilasyonun yarisindan fazlasinin
cevrimici baglantiya sahip oldugunu gosteriyor (We Are Social, 2018).

Mobil teknolojinin albenisi: Kiiresel bazda niifusun yaklasik %70’i telefon kullan-
makta, yaklasik %401 ise mobil cihazlarindan sosyal medyayi kullanmaktadir (We Are
Social, 2018). Bunlardan yorumlanabilecegi lizere diinya genelinin en az %40’ akilli
telefon sahibidir. Ericson’in Mobilite Raporuna gore 2017 yili itibariyle 4,3 milyar
kisi akilli telefon kullanicisidir. Bu sayinin 2023 yilinda 7,2 milyara ulagsmasi beklen-
mektedir (Ericsson, 2018, s. 7). Glindelik yasamda kullanimi distintldiginde sabah
uyandiran alarm ile baslayan akilli telefon birlikteligi hava durumu, otobis hat bilgisi,
sosyal medya haberleri, mailler, harita, bankacilik, fotograf, arama, mizik ve daha
bircok baska ihtiyaca yonelik hizmeti ile giin icerisinde kullanicilara eslik etmektedir.

Fizyoloji ve psikolojinizi diisiinen saglik bilisimi: 21. ylizyilda teknolojinin yon
verdigi alanlardan biri de saglk olmustur. Cesitli saglik uygulamalari da kullaniciya
her zaman onu dislindiguni hissettiriyor ve dislinildGga hissiyati vermekle onun
saghgicin ciddi bir ihtiyag gorintisline birinmekte gibi gdzilikebilir. Cihazlari akillan-
diran yapay zeka, giyilebilir teknolojilerin kullanim alanlarini ve islevlerin yelpazesini
genisletmektedir. Ozellikle saglik alaninda giyilebilir teknolojiler, uzman doktorlarin
bir dizi rutinini Gstelenmektedir. Kalp ritmini (nabzi) takip etme, tansiyon ve seker
olgiimi, kan tahlili bunlardan sadece birkagl. Yakin gelecekte daha yogun kullanilaca-
g1 6ngorilen saglik bilisimindeki bu tir teknolojilerin ¢cok yonli faydalarina odaklanil-
maktadir (Crucius, 2018).

Sagligin teknolojik cihazlar araciligi ile takip ve tedavi edilmesi, korunmasi ve siir-
dirilmesi, teknolojiklesmenin yayilim alanlarindan sadece biri. Saglhk temali cihaz-
larin kullanim alaninin ve sikliginin artmasi, teknoloji bagimhihgini desteklemektedir.
Cihazlar, bazilari igin yasam destek Unitesidir; onlarsiz yasamin devam etmemesi gibi
bir trajedi s6z konusudur. Saglik sorunlarindan mustarip olanlar, modern tibbin ola-
naklarindan teshis, tedavi sireci, olasi riskler ve alternatif tedavi konularinda inter-
neti uzman doktor olarak kullanmaktadir. internet teknolojileri ve arama motorlari
bu baglamda bireylerin saglik ihtiyaclarina destek saglamaktadir. internette arama
yapmak bir poliklinikten randevu alip doktor muayenesinden gegmekten ¢ok daha
kolay ve hizli bir ¢6ziim gibi gériiniiyor. Ornegin 2017 yilinda gerceklestirilen bir aras-
tirmada kanser hastalarinin tibbi tedaviler yerine, diyet ve bitkisel tedavilere yoneldi-
ginde 6lme olasiliginin 2,5 kat daha fazla oldugu gézlenmistir (Bigakgl, 2018). Bitkisel
tedavi yontemleri ve bireylerin alternatif saglik arayislarinin internet ve teknoloji ara-
cihgi ile gergeklestirmesi saghk bilisimi bagimliligini da ortaya koymaktadir.

Umut ve tehdit olarak yapay zeka: internetin ve teknolojinin kendi kendine
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distnebilen hali olarak tanimlanabilecek yapay zeka, bir sonraki asamada siiper
yapay zekaya evrilmesi halinde, kendini yeniden insa edebilir. insanligin entelektiel
kabiliyetleri, bugline kadar ideal bir toplum ve yasam sistemi insa etmeyi basarmadi.
Belki stiper yapay zekalar, bizim yerimize trafik, nifus artisi, yoksulluk, adaletsizlik,
cevre kirliligi, kismi temsil, gelir dagilimi esitsizligi, savaslar, mahremiyetin ihlali gibi
kiiresel sorunlarimizi ¢ézecektir. Halihazirda bu tiir sorunlari ¢ézebilmek icin daha
yuksek zekaya duydugumuz ihtiyag asikardir. Dogru ve yanlislariyla birlikte insan ol-
dugumuz inanci, neredeyse binlerce yillik ideal insanlk tasarimimiz haline gelmistir.
Erdemlerin timiinii neredeyse “insan beserdir, sasar” prensibine dayandirilmis du-
rumda. Affetme, sevme, kabullenme, hosgord, birlikte yasama arzu ve iradesi, teva-
zu... Bircoklari tarafindan kusursuz isleyen ¢oziim girisimleri hata yapmaktan alikoy-
dugunda biz hala insan olarak kalacak miyiz, diye sorulur. Umuda kaygi eslik eder.

Teknolojik konfordan teknoloji bagimliligina gegis: Yogun teknoloji kullaniminin
ardindan teknolojiye bagimli hale gelme riski artik hi¢ de nadirattan degildir. Teknolo-
jinin, sadik ve sirekli kullanicilarinda bazi gézlenebilir psikolojik sorunlara yol agtigina
dair bulgulara ulasilmaktadir. Depresyon, kaygi ve stres; teknolojik cihazlarla arasi-
na mesafe girmis sadik ve yogun kullanicilarin “teknolojiden yoksulluk durumunda”
miicadele etmek zorunda kaldiklari i¢sel zorluklarin basinda gelir. Yesilay’in teknoloji
bagimhhginin yan etkilerine dair arastirmalarina goére bagimlilik sonrasi bireylerde
bircok farkli duygu durumu gozlenmistir. Teknolojiye bagimli hale gelen kullanicilar-
da teknolojiyle birliktelige yiksek tolerans, teknolojiden ayrilik ve yoksunluga diisiik
tolerans tepkisi gozlenir. Kullanicilar boylesi durumlarda kendilerini aciz, yoksul ve
engellenmis hissetmektedir.

Arastirmalar, kullanicilarin teknolojiye harcadigi zaman arttikga teknolojiden ba-
gimsizlasma ve uzaklasmayi saglayan otokontrol ve 6zdenetim giclerinin azaldigini,
bilissel yargilama becerilerinde bozulma risklerine maruz kaldigini géstermektedir. Or-
negin empati ve tahammiil duygusu kaybedilebilmekte, problem ¢6zme yetenegi azal-
makta, siddet ve kotllik olaganlasmakta, dikkat eksikligine egilim kuvvetlenmektedir
(YESILAY, 2016). Teknoloji bagimliliginin Facebook kullanicilari (izerinde etkisinin ince-
lendigi bir arastirmada, teknoloji bagimlilarinin algilarinda bozulmalar meydana gel-
digi tespit edilmistir. Ozellikle psikolojik 6diil vaat eden web siteleri, video oyunlari,
cevrimici para kazandirma uygulamalari bireylerin is, okul performansi ve glindelik
yasamini olumsuz yonde etkilemektedir (Serenko ve Turel, 2015).

5.1.3 Bulaniklagma (3. Semptom)

Naisbitt bu durumu, “Gergek ve sahteyi bulanik gorliyoruz” seklinde ifade eder
(Naisbitt vd., 2004). Bulaniklik 20. yiizyila ait bir olgudur. Bulanik tanimlama sistemi;
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Aristoteles’in klasik mantiginin netlik, kesinlik ve indirgemeci karakterinin yol actig
sorunlara ¢6zim bulmak icin Bulanik Kiimeler (Fuzzy Sets) baslikh makalede, 1965
yilinda Lotfi A. Zadeh tarafindan gelistirildi. “Bir bulanik kiime, tyelik derecesinin su-
rekli oldugu nesneler sinifidir” (Zadeh, Fuzzy Sets, 1965). Zadeh'ye gore bulaniklik,
seyler arasindaki sinirlarin net ve kesin olmamasi, gegislerin strekli ve kesintisiz olma-
si, Uyeligin dereceli olmasi anlamina gelir (Zadeh, 2017). Bulaniklk, belli bir kavram
altina yerlestirilemeyen bulanik (fuzzy) olgular icin gelistirilmis bir tiir kategorilestir-
me islemidir. Bir matematik teorisi olan bulanik islemler; bulanik kiime tanimlama,
bulanik girdi (islem) ve netlestirme olmak Uzere lic asamadan olusur. Burada katego-
ri bir kiime olarak, bulanik olgu ise o kiimeye 0 ile 1 arasindaki belli bir derece ile tye
olan eleman olarak kabul edilir. Bir paradigma olarak bulaniklik, seyleri dogru-yanlis,
glizel-cirkin, blylik-kiclk, gercek-sahte, sanal-gercek gibi kesin ayrimlar iceren indir-
gemeci tavrin terki, olgular arasindaki sinir alanlarinin genislemesini ifade eder. Bir
sey hem belli bir derecede gercek olabilir hem de sahte olabilir. Burada “Ya gergek
ya da sahtedir” seklindeki geleneksel kategorik dislinmeyi stirdiirmek imkansizdir.

Simiilasyon, sanal gerceklik ve artinlmis gergeklik: “internet agi ile yazilim ve
donanimin bir arada kullanilarak bireylere gercek algisi veren kurgusal icerik” (Ferhat,
2016) denilen sanal gergeklik, artiriimis gerceklik ile birlikte teknolojinin entelekti-
el katastroflarindan birine kaynaklik eder. Uzlasmaz kavramlari, “gercek”, “artiriimis
gercek” ve “sanal” kavramlarini bir araya getirir. Yakin gelecekte sanal gerceklik ve
artirllmis gerceklik teknolojisinin lider teknoloji sektorlerinden biri olacagl tahmin
edilmektedir (Bkz. Singularity, 2016). Siber evren, gercegin ne olduguna dair felse-
fi kabullerimizi (tasarimlarimizi) gézden gecirmeye zorlar. Reel gercekligin sanal ta-
sarimlari ve similasyonlar, algilarimizin reel gergeklik ile 6rtlismesi ilkesini gereksiz
kilar. Sanal gerceklikte, gercekligin reel gerceklik olarak yizyillardir onaylanan tanimi-
ni devam ettirmek imkansizdir: Gergeklik, gozlemden bagimsiz dissal gercekliktir; du-
yusal sensérlerimiz kapali oldugunda bile gerceklik, orada éylece var olmaya devam
eder. Sanal gergeklik ise algilanmadigi miiddetge var olamaz. Berkeley’in immater-
yalist (maddesizcilik) metafiziginin sonug 6nermesini yeniden glindeme getirir. “Esse
est percipi / Var olmak, algilanmis olmaktir”(Berkeley, 1996). Sanal gerceklik, yaklasik
dort ylzyildir modern bilim tarafindan kabul edilen kartezyen kosullari saglamaz.

Simiilasyon, gercekligin yeniden Gretilmesidir. Baudrillard’a goére gergek, “yalniz-
ca yeniden Uretilen degil, ayni zamanda halihazirda yeniden Uretilmis olandir, hiper
gercekliktir de” (Baudrillard, 1983, s. 146). Baudrillard’a gore simile etmek, sahip
olmadig bir seye sahipmis gibi yapmaktir ve taklitten farklidir. Soyle yazar:

“Biri mevcudiyeti, digeri namevcudiyeti [bulunmayisi] ima eder. Fakat
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simile etmek daha karmasiktir ¢link( taklit etme su sekilde davran-
maz: Hasta numarasi yapan biri, sadece yatakta yatar ve herkesin hasta
olduguna inanmasini saglayabilir. Fakat hasta simulasyonu yapan kisi
kendisinde hastaligin bazi semptomlarini sergiler. Bu nedenlemis gibi
gorlinmek, disimile etmek gerceklik ilkesini bozulmadan birakir: Ayrim
her zaman agiktir, basitce maskelenir; oysa similasyon ‘dogru’ ve ‘yan-
lis’, ‘gercek’ ve ‘diis’ arasindaki farki tehdit eder”(Baudrillard 1994).

Bir seyin tasarlanmis bir model Gzerinde gozlenmesi oldugundan similasyon,
gercegin yerini tutmayi amaglayan deneyimleri gercek diinyadakine gére daha ucuz,
kolay ve tekrarlanabilir hala getirir. Similasyonun cazibesi ekonomi, kar ve faydadir.
Similasyonda, gercek ile onun simiile edilmis gercegi arasinda deneyime dayali pa-
ralelize edilmis bir iliski kurulur. Baudrillard’a gore sanallik nosyonu, gerceklik algisini
olumsuz etkiler. Ornegin kullanicilarin gergegi, siber ortamlarda aramalarina yol acar
(Baudillard, 2014).

Platonik gergekligin yeniden ikamesi: Platon’un magara benzetmesinde oldugu
gibi sanal olan ile gercek olan algilar birbiriyle yer degistirmis olabilir. Sanal bir gerce-
gin verdigi haz ve olumlu duygular yok olmadigi stirece Platon’un magarasinda oldugu
gibi gercekligi sorgulayan ve sa- Gorsel: Platon’un idealar kuramini anlattigi magara
nali gercekten ayiran insanlar  ajegorisinin temsili gizimi.
gbzlenebilir (Platon, 2012).

Platonik gerceklik tasarimi,
gorilebilir evrenin gercek ol-
madigini, aksine onlarin zihin-
lerdeki kavramlarinin gergek
oldugunu, ezeli ve ebedi, mut-
lak ve degismez oldugunu soy-
ler. Isik altinda goriinir olan
golgeler, aydinlanmamis biling-
lericin gercek diye algilanir. Fa-
kat magaradan disari ¢ikmayi
basarmis birkac kisi, gercegin
iki boyutlu golgelerden daha
mebzul ve sonsuz potansiyele
sahip oldugunu temasa edin-
ce fark ederler. Fakat bu bir alegori, yani temsildir. Bu alegorinin yorumu soyledir:
Gorduiklerine inanmayi birakip aklin rehberliginde goélgelerin kaynagini, gériinenin
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arkasindaki gergegi arayan kisi, magaradan disari ¢ikar. Glinesin altinda seyleri gercek
boyutlari ve renkleri, sesleri vs. ile goriir. Geri donlip magaradakilere anlatmak ister.
Fakat magaradakiler icin buna inanmak glictlir. Bu deneyim meselesi olarak kalir, kisi-
sel bir yolculuk meselesi olarak.

Similasyon kurami, magara alegorisi ile bir analoji kurmayr mimkiin kilar. Bu ana-
loji ise gordugumuz fiziksel nesnelerin gercekte 0 ve 1’'lerden olusan yazilim oldugu-
nu, bunun ancak programlama dili bilinirse anlasilacagini sdyler. Bu isin bir yani. Diger
yanda Platon, buglinki simulatif gerceklik sistemlerini gorseydi tepkisi muhtemelen
soyle olurdu:

Siz, zaten gercek olmayan bir fiziksel evrenin similasyonunu yapi-
yorsunuz; salt gorlinisi tiirevini almis, zahiri gogaltarak, sahteyi tak-
lit ederek hakikatten iki kere uzaklasiyorsunuz. Gergek olmayan bir
seyin sanalini insa ediyorsunuz. Vah ki vah! Hakikat boylece kendini
sizden iki kere geri cekmistir. Halbuki yapmaniz gereken, prototipleri
kesfetmekti.

Matrix’teki gibi programciyi ve yazihmlari kesfetmek gerekir. Uglincii nokta ise
su olabilir: Gergegin kopyalanabilir olmasi, onun otantik olmadigini gésterir. Dupli-
kasyon, sanal gerceklikte kendini gergekligin olmadiginin kaniti olarak sunar aslinda.
Sanal gerceklik, reel gergeklik nosyonumuzun kusurunu ilan eder; gergeklik nosyo-
nundaki gercek bir skandalin sesini duyurur. Bu ses, artirllmis gergeklik olgusunda,
gercekligin kendi basina kendini ikame edemedigi sonucunu diistindurir. Bu da skan-
dali iki kere sansasyonel hale getirir.

Gergegin kusursuzlastirilmasi ve artinllmasi: Artirllmis gergeklik, gértntisi al-
nan herhangi bir objenin veya figlriin, yeni bir gorsele gevrilerek ekran lizerinde kul-
laniciya gergekmis gibi sunulmasidir (Gakir, Solak, ve Tan, 2015). Bu noktada artirilmis
gergeklik (augmented realty), “gergek ile sanal” arasindaki ayrimi bulaniklastirir, kul-
lanicinin neyin gergek neyin sahte olduguna dair ayrim yapma imkanini elinden alinir.

internet teknolojisinin muntazamligi, insanlara milkkemmele ulagsma tmidi ver-
mektedir. Ne var ki bu miikemmellik, tasarim kusursuzlugu olarak mimkindur. Buna
karsin bu mikemmel tasarim, kendini bir tasarim olarak degil, gercegin bir temsi-
li olarak sunma egilimindedir. Yiksek ¢ozlinlrlikli kameralar, kaliteli gekim sunan
lenslere sahip fotograf makineleri bazen gergegi degistirip donustiirmektedir. Mobil
uygulamalar, kisileri daha zayif, giizel, uzun veya arzulanan niteliklerde yeniden tasa-
rimlamayl mimkin kilar. Yeniden tasarlanan fotografik temsil, fotograf kadar gerge-
gin yerini artik tutamaz. Bir manzara fotografi, manzaranin kendisinden ¢ok daha bi-

72



ISOPHOS e Year: 2 ¢ Num: 2 ¢ Spring 2019

yuk, biyileyici etki olusturabilir. Bu durumda ekran, gercegi parcalayarak, bolerek ve
kirparak, elbette ki icinde bulundugu bittncil kosullardan, tam olarak baglamsalli-
gindan arindirarak sunar. Ornegin fotograf diizenleyici uygulamalar, dissal gercekligin
kusurlarini gidermeye, kusurlu gergekligi arzulanan miikemmellige donilstlirmeye
izin verir. Gergegin resmi olan fotograf, gercegin yeniden yaratilmasinda ve ideallesti-
rilmesinde aragsal bir islev gormektedir. Bu temsili kusursuzlastirma yliziinden gerce-
gi temsil eden imgeler ile gerceklik arasindaki fark, acik uguruma donusdar.

Teknoloji, bireyleri gercek olandan daha akilli, daha seksi, daha gtlizel veya daha
zayif hale getiren hizli ve efektif teknikler de gelistirmis halde. Cocuklar henliz dogum
oncesi anne karninda operasyon, hamilelik 6ncesinde istendik yonde gen diizenlenisi
(tasarim bebek), dogum sonrasinda estetik cerrahi, kozmetik, antidepresan, dikkat
ve motivasyon haplari ile insanlar daha giizel, daha zeki, daha seksi, daha arzulanir
bir hale gelmek icin yeniden tasarlaniyorlar. “Daha teknolojisi” her gecen giin, insani
daha fazla kusursuzlastirmaktadir.

Gergek, modifiye edildiginde ayni gergeklik olarak kalamaz. Temsil, temsil ettigi
gercegi icinde barindirir fakat bu gercege sadakat gosterme zorunlugu duymaz. Tek-
nolojinin kopyaladigi gerceklik hem gercegin kismi temsili hem de gergegin bir kismi-
nin temsilidir. Ekranlarin gergekligi sunarken gercegin Uzerine ilave ettikleri efektler,
“gercegi gercek olarak deneyimlenme gliclinii” zayiflatir. Boylece “gercek olan” ile
“gercek olmayan” arasindaki asilamayan modern kartezyen ayrim, mobil uygulama-
larda, iki yolla bulaniklastirilir:

i) Gergegin temsilinin yeniden tasarlanmasi,
ii) Gergeklik algisinin artiriimasi (artiriimis gergeklik deneyim).

Bulaniklasma ivmesi “gergek”ten, gergegin deviniminden hizlidir. Sadece fotog-
raf diizenleme uygulamalarinin popilaritesine géz atmak, bu ivmenin hizini tahmin
etmeyi kolaylastirabilir. Ornegin fotograf diizenleme uygulamalari, Android akilli te-
lefonuygulama havuzu olan Google Play’de “en fazla indirilenler” arasinda yer alir
(Google Play, 2018a). Ote yandan sosyal medyada popiiler hesaplar ve bu hesaplarin
paylasimlari hakkindakiher zaman giindemde olan “Gergek mi yoksa sahte mi?” tar-
tismasi (Mynet, 2018), birgok kullanici igin epistemolojik kusku kaynagidir. Burada
epistemolojik agidan cevaplanmasi gereken soru, “Duyu yanilmasini diizelten tekno-
lojik verilestirme mekanizmasinin ayni zamanda algilarimizi sistematik olarak yanilt-
masinin ne anlama geldigi” sorusudur. Hakikatle arasindaki mesafeyi kaldirmak ve
onunla gergekten karsilasmak isteyen biri igin teknoloji, sanildigindan ¢ok daha fazla
yanilsama Uretir. Hakikat arayisindakiler, gecmis yiizyillardakine oranla buglnin diji-
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tal ve tekno-toplumunda, gercekligin ortada, orada hatta simdi-burada olmadiginin
fakat kopyasi, sahtesi, duplikasyonu ve sanalinin her seyi cepecevre kusattig bir or-
tamda yasadiklarinin giderek daha fazla bilincine eriyorlar.

Naisbitt‘in yaklasimi; varlik ile yokluk, gercek ile sanal arasindaki ayrimin bulanik-
lasmasini, gercekligin sanallagsmasi, sanalligin bir gerceklik tiiri olarak hayatimizda
yer almasi baglaminda tartismaya acar. Teknolojik diizende gercek ile sahteyi birbi-
rinden ayirma probleminin siklik ve derinligi, yiksek teknolojik zehirlenme belirtisi
olarak okunur.

5.1.4 Siddetin Normallesmesi (4. Semptom)

Teknolojik olarak zehirlenmissek eger Naisbitt’e gore, “Siddeti normal kabul
ederiz” (Naisbitt vd., 2004, s. 23). Naisbitt siddetin genellikle medya kanallari ara-
cihgr ile cocuklari hedefledigini 6ne siirmektedir. Eger siddet, glindelik yasamin ve
genel olarak hayatin bir pargasi haline gelmisse, siddete tepki gdstermiyorsak, onu
dogallastirmissak, teknolojik zehirlenmeye maruz kalmisiz demektir. Video oyunlari,
televizyon programlari, internet siteleri, video paylasim platformlari siklikla siddet
iceren unsurlar barindirir. Arastirmalar, siddet icerikli unsurlarda son 20-30 yilda ar-
tis oldugunu gosteriyor. Ornegin Tiirkiye Radyo ve Televizyon Ust Kurulu verilerine
gdre 2017 yilinda “Siddeti Ozendirici veya Kaniksatici Yayin” bashgi altinda 8,599 adet
yayin incelenmistir (RTUK, 2018). incelemeler sonucunda RTUK, yayin yasagi veya
para cezalari vermistir. Glncel siddet icerikli program ve diziler bu kapsam dahilinde
tutulmustur (RTUK, 2019).

Artan siddete karsi artan tolerans: Glindelik hayatta tahammdiil edilemeyecek
veya sessiz kalinamayacak boyuttaki siddete, sanal ortamda tolerans gosterilmek-
tedir. Dikkat problemi yasayan g¢ocuklar lzerine yapilan bir arastirmada bilgisayar
oyunlarinin dikkat eksikligine etkisi incelenmis, bu ¢ocuklarin teknolojik oyunlara kar-
st dikkatlerini toplayabildikleri tespit edilmistir. Bu durumun bazi ¢ocuklarda gegerli
oldugu, her zaman ayni etkiyi gostermedigi elde edilen kanitlar arasinda. Yararlarinin
beraberinde 6ngoériilemeyen riskler de tasidigl gdzlenmistir. Bilgisayar tabanli oyunla-
rin gocuklari siddete yonelttigi, deger yargilarinda farklilasmaya sebep olduguna dair
kanitlara ulasilmistir (Tarhan ve Nurmedov, 2011, s. 59).

insanlar gercek yasam kosullarindaki siddete daha az riza gésterirken bir kullanici-
ya (izleyici veya okuyucuya) donustiklerinde karsilastiklari siddete dahacok tolerans
gostermektedir. Aragstirmalar, bu patolojik tezi dogrulamaktadir: Sosyal aglarda dijital
siddet konusundaki bir arastirmada, Universite 6grencilerinin dijital siddettin farkin-
da olduklari halde kendilerinin de sanal siddete cesitli sekillerde katki yaptiklari tespit
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edilmistir (Cebecioglu ve Altinparmak, 2017).

Siddete karsi toleransin artmis olmasi, siddetin varhigini kabul etmenin ilk asamasi
olarak tanimlanabilir. Bu baglamda bireylerin siddetin varligini kabul etmesi, siddete
karsi gelistirilmis bir toleransa sahip olduklarini gosterir. Bir baska arastirmada, tek-
noloji bagimhlarinda “siddeti normal karsilama” gibi farkli semptomlara rastlanmistir
(YESILAY, 2016). Teknoloji bagimlisi bireyler, siddet ile ilgili olumsuz diisiinceleri yatis-
tirmayi 6grendiginde bagimhigin dokunulmaz yapisinin korunmasina destek olabilir.
Oyle ki teknoloji bagimliligi ile siddetin normal karsilanmasi durumlari i¢ ice gecmis
bir dongi olarak distiniilmektedir.

Gunlik yasamda sokaktaki s6zli siddetten rahatsiz olan ebeveynler, ekranlardan
akan dehset boyutundaki siddetten ¢ocuklarini koruma konusunda istekli ve basa-
ril olmadiklarina dair cok sayida rapor mevcuttur. Arastirmalara gére ingiltere ve
Amerika’da medya kanallarinda her 16 dakikada bir siddet icerikli sahne, her 30 da-
kikada bir cinayet goruntiisi yer almaktadir. Uzmanlar, cocuklardaki saldirgan davra-
nilislarla bu gériuntiler arasinda nedensel bag kurmaktadir. Siddete tanik olan cocuk-
larin daha fazla saldirgan davrandiklari 6ne siriilmektedir (Kint¢en, 2004). Bununla
birlikte sanal siddete karsi distk duyarllik diizeyinin baska unsurlarla agiklanmasi
gerekir: Muhtemelen sokakta sahit olunan siddet vakasinin yaydigi kaygi ve korku ile
istenildiginde kapatilabilen ekranlardan izlenen siddet vakasinin uyarici glicl esit de-
gil. Kullanicilar, magdur ile aralarinda ekranin girdigi durumlarda duyarsiz kalabiliyor
olabilirler. Clinkl ekranlarda siddetin yer almasi normaldir, diye distnlir. Fakat bu
normallik, sanallik ile gerceklik arasindaki ayrimin bulaniklasmasi ve toplumun hizla
dijitallesmesi gibi olgular ylziinden gercek yasama da sigrar.

Video oyunlarindan yayilan siddet: Siddet icerikli dijital oyunlarin yayginlagsmasi
ve kullanicilarda artan dijital oyun bagimhhgi, gercek toplumdaki siddet algisini de-
gistirdigini diistinebiliriz. Bireyler, ekrandaki siddetle girdikleri dolayimin aynisini ger-
cek toplumsal kosullara da aktarirlar. Arastirmalar, oyun-siddet bagintisi Gzerindeki
tartismalarin 1980’lerde basladigini gostermektedir. Ayni konuda 2003 yilinda yapi-
lan bir arastirma, video oyunlarinin yliizde 89’unun siddet icerdigini ortaya koymak-
tadir (Aydogdu Karaarslan, 2015). Merak uyandiran video oyunlari gocuklarin daha
fazla ilgisini cgekmektedir. Video oyun bagimliligi sosyal bir problem olmanin yani sira
bir hastalik olarak da degerlendirilmektedir. Video oyunu oynama bozuklugu, 2018
yilinda Diinya Saglik Orgiitii Uluslararasi Hastalik Siniflandirmasina eklenmistir (Yil-
dirim, 2018).

Siddet icerikli dijital igerik ile karsilasan kullanicilarin siddet algi duzeyi farklilik
gostermektedir. 2000 yil verilerine gore, siddet icerikli oyunlar oynayan ¢ocuklar ile
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siddet icermeyen oyunlar oynayan cocuklarin saldirganlik davranislarinda anlaml
farklihklar tespit edilmistir. Siddete tanik olan ¢ocuklarda, agresif tavirlara rastlan-
mistir. Oyun kahramaniyla 6zdesim kurma ve kahramani model alma, 6zellikle kiiclik
yastaki oyuncularda daha yogundur (Bartholow ve Anderson, 2002).

Bireyin kendine siddeti: Bazi arastirmalara gore video oyunlari beyin sag hipo-
kampuslerinde fiziksel biylimeye yol agmakta, dikkat ve algi yetenegini gelistirerek
beyin yapisini degistirmektedir. Bu degisim olumlu goriinmekle birlikte oyuncularin
oyundaki bircok uyariciya karsi asiri hassasiyet gostermesi anlamina gelir. Gergek
olmayan 6ddl, para ve puan gibi geribildirimleri fazla ciddiye alirlar, sanal tehdit ve
cezalar gercek olarak algilarlar. Bu ise ¢evrimigci ile cevrimdisi arasindaki farkin yi-
tirilmesi olarak degerlendirilebilir. Sanal ile gercegin birbirine bulagsmasi (contami-
nation), Mavi Balina gibi video oyunlarinda 6limcil sonuglar dogurdugu iddia edil-
mektedir. Yizden fazla oyuncusunu intihara yonlendirmekle suglanan Mavi Balina
oyununda, depresyon egilimli bireyler gesitli 6rgitler tarafindan yonlendirilmis ve
oyuncular oyun surecinde normallikten uzak siddet iceren komutlari yerine getirmis-
tir. Bazi uzmanlara gore, diinyayi tehdit eden bu oyun bircok bireyin gergeklik algisini
etkileyerek onlari intihara striklemistir (Yildiz, 2018). Sanal ile gercegi birlestiren vi-
deo oyunlarinda kigik yastaki kullanicilar, gercek ile sahteyi, cevrimigi ile cevrimdisi-
ni birbirinden ayirmakta zorlanmaktadir.

5.1.5 Oyuncak Olarak Teknoloji (5. Semptom)

Naisbitt, “Teknolojiyi bir oyuncak gibi seviyoruz” diye yazar (Naisbitt vd., 2004,
s. 24). Naisbitt’e gore tuketim kiltira ile birlikte eglence tiketimi igin oyuncaklara
ihtiya¢c duymaktayiz. Bireyler zaman gecirmek icin anlamli seyler aramak yerine eg-
lence destekleyici araclar ile mesgul olmaktadir. Ustelik eglence amaci giiden oyunlar
yalnizca gocuklar igin degil, yetiskinler icin anlamh gorilmektedir.

Eglence ihtiyacini tatmin araci olarak teknoloji: Oyun ve oyuncak, “eglence
ihtiyaci”ni gidermekicindir. Oyun, yeterince eski bir bulustur. ilk oyuncaklar, M.O.
3000 dénemine ait Misir’da, gamur ve topraktan sekillendirilerek pisirilmis bebekler
olarak bulunmustur (Sevim ve Gonil, 2012). Medeniyetin gelisim seviyesine bagl
olarak oyun ve oyuncak tirleri, gesit ve sekilleri degismistir. Buglin gelinen nokta-
da, oyuncaklar teknolojiklesmis, bazi teknolojik cihazlar, kullanicilarin ayni zamanda
oyun ihtiyaglarina yonelik olarak da tasarlanmistir. Teknoloji-oyuncak bulugsmasi veya
bltlnlesmesi; Play Station ve Drone gibi oyunlarla tahkim edilmistir. Pratik kullanim
amaciyla icat edilen bazi teknolojik cihazlar da zaman iginde birer oyuncak haline
gelmistir. Akilli telefon ve televizyonlar, akilli bileklik gibi birgok teknolojik triin buna
ornek verilebilir. Kitle iletisim araglarinin baslica kullanim amaci oyalanma, zaman ge-
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cirme ve eglenme olarak tanimlanir. Bunu iletisim kurmak, bireysel psikolojiyi besle-
mek, bireyler izerinde gézetim ve denetim olusturmak gibi diger amaclar takip eder
(Buduklu ve Ozer, 2016).

Bir iletisim araci olarak uretilen akilli telefonlar, yondesme olgusundan beslene-
rek her gecen glin bir eglence, oyun ve zaman gecirme oyuncagina déntusmektedir.
Kullanicilar, iletisimin yaninda hobi, zaman gegirme ve eglenme amaciyla da kullan-
maktadir. Bireylerin sira beklerken, bir ortamda iletisim kurmaktan kaginmak icin duy-
gusal tatmin saglamak icin hatta tuvalette dahi mobil telefonlariyla mesgul olduklari
goriliyor. 2012 yilinda yapilan bir arastirmaya gore, diinya genelinde akilli telefon-
larini kullanim amaglari arasinda internette gezinmek, sosyal aglara bakmak ve oyun
oynamak yer almaktadir. Telefon teknolojisinin temel hatta nihai amaci olan iletisim
kurmak, kullanim amaclari listesinde besinci sirada yer almistir (Webrazzi, 2012). 2017
yilina ait bir diger arastirmada ise Turkiye’de akilli telefon sahipleri glinde ortalama 78
defa, 13 dakikada bir telefonun ekranina bakmaktadir. Ustelik bu kullanicilarin %66s
akill telefonu ihtiyacgtan fazla kullandiklarini kabul ederken bu kullanicilarin yarisi da
akill telefon kullanimini azaltmaya calistigini ifade etmistir (Deloite, 2017).

Eglencede hizh titketim igin teknoloji: Akilli telefon, araba, televizyon, kulaklik ve
daha birgok akilli cihaz icin 6denen paralar her gecen giin artmaktadir. Her gecen gilin
yeni modeli ¢cikan bu teknoloji araglari igin esas kullanim amaci bir kenara dursun ne
kadar yiksek fiyatlara olursa olsun kullanicilar bu Grlinlere sahip olmak icin tutkuyla
caba harcamaktadir. Naisbitt bu durumu “Cinki tiketim teknolojileri liks olmaktan
cikip oyuncak gereksinimine donmdustir” seklinde agiklamistir (Naisbitt, 2004, s. 25).
Deloite arastirmasina gore Tirkiye’de akilli telefon sahiplerinin %50’den fazlasi bo-
zulma, donanim sorunu, yavaslama, ekran kirilmasi, batarya zayiflamasi ve benzer
sebeplerden mevcut cihazini degistirecegini belirtmistir (Deloite, 2017). Teknolojik
harcamalar her gecen yil artmaktadir (Magg4, 2018). Bu baglamda teknolojik cihazlar
bireylerde tiiketici elektroniginden hizli tiketime dogru yonelmistir.

5.1.6 Hayat1 Mesafeli ve Cilginca Yasamak (6. Semptom)

Naisbitt, “Hayatlarimizi mesafeli ve ¢ilgin bir sekilde yasiyoruz” diye yazar (Na-
isbitt, 2004, s. 26). Hayati hem ¢ilgin hem de mesafeli yasamak ne demektir? Tek-
noloji, geliskili iki durumu hangi niteligiyle sunar? Naisbitt’e gore telefonlar, kaydet-
me ve belgeleme vaadiyle bireylerin hayatina yerlesir; video, fotograf ve ses kaydi
gibi ydntemler ile ani yakalamayi, ani yasamaktan daha énemli kilmaktadir. Kamera
gibi goriintu kaydeden cihazlar, kisisel hayatimizdaki dnemli olaylari kaydederken bu
onemli olaydaki kisiye 6zgl duygu, bakis ve seslerden kisiyi koparmakta, mahrum
birakmakta, hatirlamak igin harici belleklere muhtag hale getirmektedir. Bu cihazlar
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ani yakalamak yerine ani kagirmaya sebebiyet verirler.

Sosyal medya ve yanilsamal 6zgiirliik algisi: Sosyal medya, kullanicilarina ger-
cekte oldugundan daha fazla 6zglrlik ve cilginca yasam firsati sunmaktadir. Fakat bu
Ozglrlugin gercek mi yoksa yanilsama mi oldugu konusu tartismalidir. Teknoloji ve
sosyal medya, bireylerin 6zglir inang ve paylasimlarina imkan taniyormus gibi goriin-
se de aslinda bu tir 6zgirlikleri kisitlayici olmaktadir. Bu konu ile ilgili son yillarda cok
yonli arastirmalar yapilmistir. Gozetim internet ve sosyal medya ile katlanarak art-
makta, 6zel ve mahrem yasam alani giderek daralmaktadir. Oyle ki bu gézetim olgusu
sosyal aglar ile birlestiginde bireylerin farkinda olmadan 6zgurliklerini yitirmelerine
sebep olmaktadir.

Yiiz yiize iletisimin azalmasi: Kullanici sayilari ve etkileri her gegen glin artan sos-
yal medya platformlarinin, bireylerin fiziksel olarak birbirinden uzaklasmasina, boy-
lece yiiz yize iletisimin azalmasina yol actigina dair anlasilabilir kuskular vardir (Min
Kwon vd., 2013). internet araciligi ile gerceklestirilen tiim islemler diistiniildiigiinde
ylz yiize iletisimi zorunlu kilan birgok islem gevrimici olarak gerceklestirilebilir. Or-
negin elektronik ticaret alisverisi yaparken satici ile yiiz ylze iletisim kurmaya gerek
kalmaz. Hatta her sey yolunda giderse mesaj ya da telefon yoluyla dahi iletisim ger-
ceklestirilmez. Birey yalniz basina istedigi GrlinG teknolojik araglar yardimiyla satin
alabilmektedir. Yine ayni sekilde mobil bankacilik islemleri, fatura 6deme gibi bircok
islem teknolojik araglar sayesinde gergeklestirilebilir. Oyle ki devletlerin elektronik
belgeleme sistemi sayesinde glinimizde hukuki islemler dahi internet araciligi ile
takip edilebilmektedir.

Sosyal medyada oldugundan farkli gériinme ihtiyaci duyan bireyler gergek kisiligi
ile derinlerde gesitli sorunlar yasamaktadir. Cevrimici teknolojilerde bireyler aslinda ne
kadar giizel-yakisikli, keyifli, bilgili, kiltirli olduklari mesajini vermek igin gabalamak-
tadir (Uyanik, 2013). Sanal ortamlarda birgok duygu ve durum yasanabilir. Bireylerin
yasantisi gercek degilmis gibi goriinirken ayni zamanda gergegin bir ¢esit yansima-
si olabilir. Bireyler, ihtiyag ve isteklerini cevrimici medya araciligi ile dile getirebilirler.
Gergek hayat olarak adlandirilan ylz ylize ortamda kendini sinirlayan ve mesafesini
koruyan birey, sosyal medyada bunun tersini yaptiginda tuhaf bir denge kurmaktadir.
Bireyler cesitli konser, mezuniyet, parti gibi eglence ortamlarinda ani yasamayi akilli
telefonlari ile kaydetme ve insanlarla paylasma ihtiyaci hissederek yasayabilir. Bireyler
sosyal aglarda takipte oldugu ve takip edildigi kisiler ile glindelik hayatta yakindan iliski
kurmayi tercih etmeyebilir. Fakat ¢evrimici ortamlarda gergeklestirilen kisiye 6zel ice-
rikli paylagimlar, mesafeli ve gilginca yasantinin bir tir 6rnegi olabilir.
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6. Sonug

Literatlr taramasina dayal bu analitik arastirmada teknolojik yasam, “teknoloji-
nin yan etkileri” (Isikli, 2017b) ve “teknolojik zehirlenme modeli” (Naisbitt vd., 2004)
cercevesinde incelenmis ve degerlendirilmistir. Temelde toksiklenme semptomlari,
teknolojik determinizm mekanizmasi ve teknolojik tekillik ideali ile yayilmaktadir.
Gittikce blylyen, cesitlenen ve etkisini genisleten teknolojiye bircok yan etki eslik
etmekte, teknolojik zehirlenme kavrami ise bu yan etkilerin sadece bir kismini go-
rindr hale getirmektedir. Bir ilag olarak tiiketilen teknolojinin yan etkilerinin farkina
varilmasi ile otodeterminist bir 6zgiirlesme imkani yaratma arasinda, teknolojik ta-
hakkim ve teknolojik kusatma arasinda dogru orantili iliskiler vardir.

6.1 Teknoloji Kazandirdig1 Her Seyi Kendi i¢in Rezerve Eder

Teknolojik zehirlenmenin ilk semptom olan “hiz algisindaki degisim” kaginilmaz
bicimde teknolojiklesmeye eslik etmektedir. “Teknoloji, zaman kazandirma vaadiyle
hayatimiza girmesine ragmen, kazandirdig zamani fazlasiyla geri alr” (Isikl, 2008).
Hiz, bir teknolojik nimet olarak gibi kabul gérse de hizin 6bir ylziinde nikmetler,
dertler ve sorunlar bulunur. Teknolojik cagda yaristan geri kalmak istemeyen insanlar,
hiza ayak uydurmak igin cabuk kararlar almak, planlama yapmak ve az zamanda daha
cok is yapmak zorundadirlar. Teknolojinin kazandirdigi zaman yine teknolojik cihazlar
tarafindan rezerve edilir, baska bir teknolojik gelismenin yarattigi is alani igin harca-
nir. Eger hala geriye bos zaman kalirsa bu durum, yeni teknolojilerin gelistirilmesi
icin yeni bir firsat olarak kabul edilir. Kazanilan zaman; teknoloji politikasi olusturma,
ARGE siireci, teknolojinin Gretimi, pazarlanmasi, dagitimi, tiiketimi, bakim ve onarimi
icin harcanir. Teknolojik determinizm, birbirine sikica bagl bir teknolojik diizene, bir
telos olarak teknolojik tekillige hizmet eder. Teknolojik olmayan durum ve siiregler de
teknolojiklesmeye baslar.

6.2 Teknolojik Vaat Gift Yonlii isler

Teknolojinin kazandirdigi bos zaman, yine teknolojik cihazlar tarafindan dolduru-
lur. Teknoloji, emek ve zamandan tasarruf ettiginde katma deger olarak biriken za-
man, kullanicilari 6zgiirlestiriyormus izlenimi yaratir. Dikkati elden biraktiginizda, bu
hissin bir realite oldugunu zannedersiniz. Bir saatlik bir isi, bes dakikada yaptiginizda
geriye kalan 55 dakikayi aylaklik veya hobiler igin harcamayi umariz. Ne var ki hig
de bdyle olmaz. Bu ylizden teknolojinin elimize tutusturdugu sey ne 6zgiirliik ne de
erdemdir; tam olarak gonilli veya zorunlu olarak bizi kendine baglayan bir 6zgirlik
yanilsamasidir.
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6.3 Teknoloji, Yanilsamasini Uretir

Teknolojinin arka yiziinde yan etki olarak isleyen sireg, etkin bir kdlelestirme
faaliyetidir. Teknolojik vaat ile 6zglirlesmeyi umarken teknolojik diizen bizi tutsak
eder. Bagimlilikta kendini ele veren teknolojik esaret, farkina varildiginda iki numaral
semptomu ortaya cikarir: Teknolojiden hem korkariz hem de ona siki sikiya baglaniriz.
Baghhigimiz icinden ¢ikilmaz bir hal alir: Gergek ile sanal birbirinden ayirt etmekte
zorluk yasamaya baslariz, her sey bulaniklasir. Teknolojinin ortaya ¢ikardigi, besledigi,
yaydigi siddet, tekno-toplumlarda giderek normallesir.

6.4 Teknoloji Transferi, Zehirlenmenin Yayilim Yonii ve Teknigidir

Teknolojik zehirlenmenin yayilim hizi ve sekli bir virisiinkine benzer. Zehirlenme
yani basindakine sigrar ya da bir tasiyici buldugunda onun iginde uzak bolgelere tasi-
nir. Teknolojik zehrin baslica tasinma yontemi, teknoloji transferidir. Teknoloji trans-
feri, zehir ithalatidir; kiiresel trendler ylizinden bundan kagis yoktur. Zehirlenme hizi,
gelismisligin yayilim hiziyla orantihdir. Zehrin kaynagi zaten gelismis tlkelerdir.

6.5 Teknolojiklesme Siirecinin Ereginde Maksimum Zehirlenme Goriiniir

Teknolojik zehirlenme, teknolojik tekillikte maksimuma ulasir. Teknolojik tekillik
ile teknolojik zehirlenme en azindan simdilik birlikte isleyen sureclerdir. Yan etkile-
rinden arindiriimis daha rafine teknolojiler tretemedigimiz middetge bu sireg bizi,
zehirlenme katsayisi maksimuma ulasmis bir teknolojik tekillige dogru gotirecektir.

6.6 Teknolojik Entegrasyon, Teknolojiklesmeyi Artirmaktadir

Teknolojik zehirlenme teshisi konulan bolgelerde asiri dozda teknoloji entegras-
yonu s6z konusudur. Ornegin makul ¢6ziim yerine, kestirme ¢éziimler teknolojik
sarmal beslemektedir. Teknolojik zehirlenmelerden kurtulmak icin yapilan ¢abalar,
teknoloji kiltirini besleyen bir kisir dongiye yol acar. Tekno-karsilik ve distopya
arastirmalari ile tekno-severlik ve Utopik gelecek tasarimlari, teknolojinin fayda ve
zararlari Gzerine kurulmaktadir. Bu ise teknolojinin dogasini kavramayi, yoniini tah-
min etmeyi zorlastirmaktadir. Dort bir yanimizi saran teknolojik zehirlenmenin farki-
na varmak, teknolojik zehirlenmenin yerel ve kiiresel semptomlarini analiz edecek
yeni bir tartismayr mimkun kilabilir.

7. Degerlendirme: Teknolojide indirgemeci Yaklasimdan
Biitiinciil Yaklagima Gegis
Ellul’a gore toplumlar, tarihsel olarak her teknolojik uygulama sonrasinda bir 6n-
cekinden “daha sagliksiz ve daha zararli etkilere” maruz kalmistir (Ellul, 2003). Tekno-
lojinin bazi zararlara yol agti§ina dair bilimsel aragtirmalar, ilk basta fiziksel zararlara
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odaklanmisti. Kullanilan teknolojinin tiirtiine baglh olarak el, kol, bacak, goz, akciger
gibi organlarda, cevre ve su kirliligi gibi ekolojik sistemde gozlemlenen bu fiziksel za-
rarlar gorisl, Heidegger’e gelinceye kadar ¢ok uzun bir siire, “tek kategori” olarak
kabul gordi. Teknolojiyi fiziko-teknik duruma ve saf faydaya, teknolojinin yan etkile-
rini fiziksel zararlara indirgeyen bu yaklasim modernisttir. Modernist paradigmanin 3
temel postulati soyledir:

i) Teknoloji iyi ve faydali bir seydir.
ii) Teknoloji surekli ilerler.

iii) Teknolojinin yol agtiklari da dahil tiim sorunlarin ¢6ziimi, daha fazla tek-
nolojidedir.

Modernist yaklasim teknolojiyi fiziksel alet edevata indirgeyerek onun psikolojik,
felsefi, ontolojk, epistemolojik ve etik dolayimlarini gézden kagirir. Modernist para-
digmadan ilk kopuslar, teknolojinin diisiince yapimizda ve paradigmalarimiz lizerinde
donlstlriclh hatta bozucu etkilerde bulundugu tezleriyle baslar. Heidegger’e gore
modernist yaklagim, teknolojiyi diisiince ve duygudan, bilgi ve etikten soyutlayarak
salt bir teknige, bir araca, kullanilip atilan bir nesneye indirger. McRobbie ve digerle-
rine gore teknolojik yapi ve dizendeki ilk unsur insandir; teknik, malzeme veya fikir
degildir. Teknolojik yapinin bes kurucu unsurundan (gl ya insani ya da toplumsaldir
(McRobbie, Ginns ve Stein, 2000).

Modernist paradigmanin indirgemeci tutumuna karsi, postmodernist paradigma
teknolojik cihazlari, teknoloji kullanimi, transferi ve etkilerini henliz tim yonleriyle
aydinlatilmamis “¢ok bilesenli karmasik bir butiin” olarak gorir. Teknolojinin ne oldu-
gu sorgulanirken insan-teknoloji etkilesimi giderek daha ¢ok 6ne gikaran bu yaklasim
bltlnculdir. Teknolojiyi bitlin bilesenleriyle birlikte ele almaya girisen bu postmo-
dernist yaklasim, 6rnegin kitle iletisimde asil deger olarak mesaji gormekten vazgecer.
Arag, mesaj ve kullanici arasinda bir dolayim olusur. Bu dolayimda arag, mesaj olur,
mesaj ise arag. Boylece “Arag, mesajdir” (McLuhan ve Fiore, 1967, s. 26) denilebilir.

Bltlncul bir yaklasimla teknolojinin ontolojik, epistemolojik ve etik yoniini sorus-
turan Heidegger, teknoloji temelli modern kiltlrin istenmeyen ciktilarini géz 6niine
serer (Bkz. Heidegger, 1998). Teknolojinin insan dogasina ve fiziki dogaya karsit olarak
ilerledigi hipotezi, Heidegger’in varolussal teknoloji sorusturmasinda, bu kez ontolojik
bir hipotez olarak en genel kavram altinda, “varlik” kavrami altinda sinanir. Tekno-kuil-
tirtin egemenliginde varlik bastirilmistir ve bu yiizden kendini geri cekmektedir. Var-
ligin otantik salinimini teknoloji, dogal olmayan yollarla ve tekniklerle bicimlendirir
(Heidegger, 1989). Teknolojiyi ontolojik agidan da sorusturma konusu yapan Heideg-
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ger’e gore teknoloji; tek tiplesme, mekaniklesme, stoklama gibi yan etkileri ylziinden
varhgin 6zglr salinimini baski altina alir. Teknik ve teknolojik arag gereglerin, teknik
bakis ve yaklasimin baskisi altindaki varlik, kendini geri cekme egilimi sergiler (Heide-
gger, 1998, s.45). Cozlim, teknolojiden uzak durmak degildir ¢linki teknolojiyle kendi
aramiza koydugumuz mesafe teknolojiyi yok etmez, tekno-karsitlik cok da tatmin edi-
ci bir tutum degildir. Bununla birlikte teknolojinin egemenligi ve insan (izerine kur-
dugu tahakkim, 6zgirlikten yoksun ve teknolojiye bagiml toplumlar insa etmeye
devam eder. Teknolojiden 6zglirlesmek veya teknolojik etkiden bireylerin kendilerini
korumasi imkansizdir.

Teknolojiye diskinlik, teknolojiye baghlik, modern insanin en belirleyici niteli-
gidir. insan, Urettigi araclari ydnetebildigini diisiinen fakat yonetildigini farketmeyen
bir teknikere benzer (Turhanli, 2011). Bu baglamda bireyler, teknolojinin egemenligi
altinda gerceklige uzak bir hayat strerler. Ne talihsizlik ki insanlar egemenlik, 6zgirlik
ve 6zgunllklerini yok eden bu teknolojik kusatmanin farkinda degillerdir.
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Doga Bilimleri ve Pozitivizm Isiginda Sosyal ve Beseri
Bilimlere Dijital Veri Etkisi
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Ozet

Doga bilimsel paradigmaya uygun bilim yapma anlayisi, genel olaraktek gecerli
bilim yapma yontemi olarak distinilmus ve kabul edilmistir. Onun gézlem ve deneye
dayali, sayisal degerler ve formiiller iceren yapisi, bilimselligin nesnellik ve gecerlilik
kriterlerini temin etmeye ¢alisan sosyal ve beseri bilimler tarafindan da kullaniimistir.
Bununla birlikte pozitivist paradigma uzun sire sosyal ve beseri bilimlerde egemen-
ligini sirdlirmis olsa da zaman iginde pozitivizme yonelik giiclii ve yogun elestiriler
ortaya konulmustur. Sosyal ve beseri bilimlerde nitel arastirmalarla birlikte pozitivist
anlayistan uzaklagsma hatta pozitivizm karsithgi gdzlenmistir. Ginimizde dijitallesme
etkisiyle sosyal ve beseri bilimlerin odak noktasi olan insan ve insan iliskileri ile ilgili
temel veriler, nesnel ve somut bir sekilde elde edilebilmektedir. Dijital verilerin bilim-
sel calismalarda kullanilmasi, sosyal ve beseri bilimleri somut, sayisal ve nesnel deger-
lere daha fazla yaklastirmis, 6n goriilemez sosyal olaylara dair tahminlerde bulunma
mimkin hale gelmistir. Pozitivist bilim paradigmasinin sosyal ve beseri bilim alanina
dogru genislemesi ve bu genislemeye verilen pozitivizm karsiti refleks, dijitallesmeyle
yeni bir evreye girmistir. Dijitallesme ara¢ ve kavramlari, bu iki karsit bilim yapma
paradigmasinda yeni bir sentezi tartismaya a¢cmis durumdadir. Dijitallesme, dijital
veri, hesaplamali bilimler ve dijital beseri bilimler baglaminda ele alinan bu sentez
tartismasi, literatlir taramasina dayali analitik bir yaklasimla irdelenmistir. Sonucta
dijital akademi ve dijital besert bilimler gibi yeni tirden dijitallesme fenomenleri, sirf
nesnellik ve 6ngori ilkelerini karsilayabilmek icin beseri olgulari kusatmaktan uzak
pozitivist paradigmayi kullanan sosyal bilimleri bu bos gerekliliklerden kurtarabilir.

Anahtar Sozciikler: Doga Bilimleri, Pozitivist Paradigma, Dijital Beseri Bilimler, Dijitallesme,
Dijital Veri.
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The Effects of Digital Data on Social and Human Sciences in the

Light of Natural Sciences and Positivism
Abstract

The idea of making science appropriate to the scientific paradigm of nature has
always been considered and accepted as the most powerful and most valid method
of doing science in the historical process. The nature of the scientific method, based
on observation and experiment, expressed with numerical values and formulas, has
been applied to social and human sciences in order to ensure objectivity and validity.
Although these studies carried out with the understanding of positivism continue
for a long time in the social and human sciences, the criticisms brought to the con-
cept of positivist science, especially in the 1950s, are also very strong and powerful.
In social and human sciences, qualitative research has gained importance with the
move away from positivist understanding. Therefore, qualitative studies have come
to the forefront in many areas of social sciences and humanities. Thus, in addition
to positivism effect in social and human sciences, anti-positivism was adopted.Today,
with the effect of digitalization, basic information or data about human and human
relations, which are the focal point of social and human sciences, can be obtained
objectively and in a concrete way. This knowledge has the qualifications to shed light
on the results of scientific research.In the light of the positivism understanding in the
field of social sciences and humanities and the criticisms of positivism, the literature
review was conducted in this study, in which two different views were combined
with digital data and adapted to social and human sciences. It is aimed to reveal the
usefulness and necessity of using digital data and computational science in social and
human sciences.

Keywords: Natural Science, Positivism, Social Sciences, Humanities, Digital Humanities Sci-
ences, Digitalization, Digital Data.

1. Giris

Bilim yapma pratiklerindeki temel anlayis bilimsel etkinliklerin tiim strecte deney
ve gdzleme dayanmasidir. Ozellikle doga bilimsel ydntem, deney ve gdzlem temelli ve
bu anlayisa uygun yapisiyla bilinmekte ve gercek bilim olarak kabul edilmektedir. De-
ney ve gozleme dayanan bilim anlayisi bilim yapmanin biricik yolu olarak uzun yillar
gliclini korumustur. Ozellikle fizik, kimya, biyoloji gibi alanlarda calismalar gercek-
lestiren Kopernik, Galilei, Newton gibi isimler tiimevarimsal yontemi kendilerine ilke
edinmistir (Isikli, 2014, s. 90).
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Deney ve gozleme dayanan ve bilimsel hipotezleri olusturmak icin bu ¢calismalara
ihtiyac duyan, insani etkinin olmadiginin savunuldugu ve kaynagi da insan olmadigi
icin genel gecer dogrulara ulasildigini kabul eden doga bilimsel anlayisin temel bilim
yapma tarzi olarak kabul edilmesinin ardindan sosyal bilimler alaninda da bu yonde
calismalar ortaya ¢ikmistir. Pozitivist bilim anlayisi bu ¢alismalari ifade etmektedir.
Pozitivizme gore doga bilimsel ydontem temel bilim yapma yéontemidir. Bu dogrultu-
da sosyal ve beseri alanlardaki bilimsel calismalarinda evrensel ve nesnel nitelikler
kazanmasi deney ve gdzleme dayandirilmasiyla gerceklesebilecektir. insan ya da
toplum fark etmeksizin sosyal ve beseri bilimler de pozitivist anlayisa uygun olarak
timevarimsal yontemi kullanmalidir.

Sosyal ve beseri bilimlere doga bilimsel yontem ve felsefenin aktariimasiyla bilim
yapilmasini 6n goren pozitivizm anlayisina karsit pek cok goris de sosyal ve beseri bi-
limler alaninda yer almaktadir. Ortaya ¢ikan marjinal elestiriler tarih, iktisat, psikoloji,
sosyoloji, antropoloji, iletisim gibi pek ¢ok alanda ortaya koyulmus, sosyal ve beseri
bilimlerde elde edilmesi amacglanan nesnellige pozitivizm cergevesinde slipheyle ba-
kilmaya baslanmistir. Deneye ve gézleme dayanmayan, insan ve toplum temelli iler-
leyen sosyal ve beserf bilimlerle ilgili de gecerlilik ve nesnellik tartismalari devam et-
mektedir. Clinkl sayisal degerlere dayali, somut bilim anlayisinin daha degerli kabul
edildigi bilim diinyasinda, bunun sosyal bilimlere uyarlanmasi (belki de uyarlanama-
masi demeliyiz!) sorun teskil etmektedir. Uyarlanma girisimi, sosyal ve beserf bilimle-
rin kendi felsefesinden uzaklagsmasi ve bilimde tektiplestirme gibi bazi yan sorunlari
beraberinde getirir. Ote yandan pozitivizmin gézlemden bagimsiz dissal gergeklik ve
gozlemci etkisinden arindirilmis tarafsiz deney ve gézlem varsayimi, kiiltiir ve ideoloji
gibi insani degerlerin golgesinden siurdirilen sosyal ve beseri bilim calismalarinin
“bilim” kategorisine dahil edilmemesi gibi tartismali durumlara yol acar.

GiUnlimizde dijitallesme ve dijital veriler, bilimsel yontem distincesi lizerine ciddi
etkilerde bulunmaktadir. Artik herkes gibi, bilim insanlari da bilgi edinmek icin deney
ve gbzlemden ziyade, dijital verilere odaklanmaktadir (Schonberger ve Cukier, 2013,
s. 27). Gozlem ve deneyin yerini alan veri artik bilgiye ulasmanin temel araci haline
gelmistir. Verilerden elde edilen bilgiden hareketle soyle ya da boyle bir bilgelige ula-
siimasi ise bilgi ve bilimin felsefi bir ilgiyle ele alinmasiyla mimkdndur (Isikli, 2014, s.
90).Bu arastirmada, dijital veri ve dijitallesmenin sosyal ve beseri bilimlere katkisi, he-
saplamali bilimler, hesaplamali diistinme, hesaplamali dénlisim gibi anahtar kavram-
lar etrafinda vebilimsel yontem baglaminda ele alinmaktadir. Ayrica sosyal ve beseri
bilimlerde dijital veri kullaniminin élgilebilirlik ve dngoriilebilirlik gibi bliylik pozitivist
taleplere nasil katki sunabilecegi tartisiimaktadir.
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2. Doga Bilimsel Yontemin Yapisi

Doga bilimsel yontem, olgularla hareket eden gézlem, deney, 6lcim gibi yollar
kullanarak nesnel ve evrensel gerceklige ulasmayi hedefleyen bir yontemdir. Olgu-
lardan hareketle kavram, yasa ve kuramlara ulasmayi amaclar. Bu hedef dogrultu-
sunda, doga bilimsel yontemin yapisini olusturan cesitli basamaklar bulunmaktadir.
Ozlem’e gére bu basamaklarin ilki betimlemedir. Betimleme asamasinda nesne, du-
rum ve olgulara tasvir edilmektedir. Betimleme asamasi gézlem, analiz, deney, 6lcim
ve siniflandirma gibi cesitli islemler icerir. Glinesin dogusu ve batisi, suyun kaynama
derecesi, herhangi bir cismin belirli bir ylkseklikten bosluga birakilinca diistsi gibi
gdzlemsel tasvirlere sahip olunabilmektedir (Ozlem, 2010, s. 72). Bu sekilde belli
bir nesne, durum veya olguyu, tiim digerlerinden ayirabilir, baska bir ifadeyle nes-
ne, olgu ve durumlari siniflandirabiliriz. Ancak betimleme, bilimin temel meraki olan
“neden” sorusuna bir yanit vermez. Yani betimleme-tasvir, bilimsel agiklama konu-
sunda yeterli degildir. Bu noktada da acgiklama asamasina gecis yapilmaktadir. Or-
negin bir kalemin, bir elmanin, bir sisenin belirli bir yikseklikten asagiya birakilinca
yere dustigi gozlemlenir ve nasil distigi tasvir edilebilir. Tasvirlerden hareketle ti-
mevarimsal ydntem kullanilarak genellemelere ulasilir. Ornegin “Yiiksekten birakilan
nesneler yere diserler.” Burada olayin nasil oldugu bellidir ancak diisme olayinin ne-
deni bilinmemektedir. Bilimdeki nedensellik ancak nedensel agiklamalarla ortaya ¢i-
kartilabilmektedir. Nedenselligi kesfetmek icin cesitli hipotezlerle hareket edilir ve bu
hipotezler ¢ok farkli olabilir. Herhangi bir konuda Uretilen hipotezlerin nesnel olgulari
ortaya cikartici ya da agiklayici giciiniin olup olmadigi, hipotezlerin olgulara tatbik
edilmesiyle, baska bir ifadeyle deney ve tecriibeyle ortaya cikabilen bir durumdur.
Eger olgular hipotezi dogruluyorsa hipotez artik bilimsel bir yasaya dontismis olur
(Ozlem, 2010, s. 73).

Doga bilimsel yontemin temel amaci, dogada hali hazirda bulunan, metafiziksel
olmayan, bilim insaninin miidahalesinden etkilenmeyen dissal gercekligi kesfetmek-
tir. Bu amacina, dogaya dair hipotezleri deney ve gozlem yoluyla test edip dogru-
layarak ulasir. Bunun sonunda bilimsel yasalara ulasir. Doga bilimsel yontemin esas
olarak uygulandig fizik, kimya, biyoloji gibi alanlarda dogadan elde edilen bilgilerin
analizi ile bilim insanlarinin evrensel ve nesnel sonuglara ulasabilecegi kabul edilmis
bir gercektir. Ancak doga bilimsel ydontem igerisinde arastirma 6znesi insan ve insani
degerler olmasa dahi sonuglarin anlamlandirilmasi bilim insanlarinin isidir yani bilim-
sel analizde yine insan faktori bulunmaktadir. Doga bilimsel yontemle elde edilebile-
cek nesnel sonuglar bilim insaninin kendi akil siizgecinden gecerken kisisel yorumlar
nedeniyle degisime ugrayabilmektedir. Yani doga bilimsel yéntem igerisinde de bili-
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min nesnelligine golge duslirebilecek insani icerikler ve bilim disi unsurlar yer alabil-
mektedir. Bu gorisler dogrultusunda doga bilimsel yontemin fizik, kimya ve biyoloji
disinda temel sosyal ve beseri bilimlere de aktarilmasi ve bu sekilde bilim yapma
anlayisini benimseyen gorislerin olmasi ve pozitivizmin elestirildigi bilimsel paradig-
malarin bulunmasi séz konusudur.

3. Pozitivist Bilim Paradigmasi

Pozitivizm tanim itibariyle deneye dayanan, spekilatif séylemlerden uzak, goz-
lemlenebilir anlamlarini tasimaktadir. Giddens’a gére pozitif bilimler ve bilimsel
arastirmalar sadece deney yoluyla ulasilabilen gézlenebilir olgularla ilgilenmelidir
(Giddens, 2000, s. 7). Pozitivizme gore bilim, olgulara odaklanmali ve insani deger
yargilarindan kendini bagimsizlastirarak ilerlemelidir. Clinki bilgi edinimi olgulara,
gozlemlere ve deneylere sikica baglidir. Ancak bu sekilde nesnel bilgiye ulasilabilir.

Pozitivist bilim anlayisi, doganin yasalara dayali olarak isledigi varsayimina te-
mellenir. Doga yasasl kavramina dayanan pozitivizme gore yasalar dogada evrensel
olarak yer alir. Bu evrensel, genel yasalar, gbzlemlenebilir olay ve durumlardan time-
varimsal olarak elde edilmis genellemelerdir. Pozitivist anlayis, bilimsel arastirmayi
deney ve gozlemle sinirlandirarak bilimsel bilgiyi nesnel hale getirmeyi, boylece onu
ideolojik, 6znel ve yerel degerlendirmelere bulasmis s6zde bilimlerden ayirt etmeyi
hedefler (Hekman, 1999, s. 54). Evrensel doga yasalarina ve nesnel gergeklige odak-
lanirken aslinda her tirll beseri deger ve kisisel gorisleri bilimden ayiklamaya calisir.

Pozitivizm’de dogru bilgi tektir ve bilginin kaynagi doga ve duyusal tecribedir.
Pozitivizm, felsefi diislince ve incelemeleri bilimsel olmadigi gerekgesiyle reddeder
(Frolov, 1997, s. 389). Cunku felsefi bilgi olgtlebilirlik ve test edilebilirlik kriterini
karsilamaktan uzaktir. Bir sey varsa ve gercekse bu dlgiimlenebilmelidir. Deneyim ve
matematiksellikten ¢ok uzaktaki sosyal ve beseri bilimlerin bu iki kriteri karsilayama-
digi ortadadir. Pozitivizm bu noktada bir adim daha ileri gider ve sunu iddia eder:
“Her tlrlu metafizik ve dini igerikler, beseriyete ait tarihsel olgular, ideolojiler ve her
zaman yerel olan kulturler, nesnel bilim yapmanin 6niinde birer engeldir. Bilimsel
sonuglar yani evrensel bilgiler elde etmek isteniyorsa bunlardan bilimi arindirmak
gerekir” (Cevizci, 2010, s. 1292).

Beseri ve toplumsal olgulari arastiran sosyal ve beseri bilimler, kendi ¢alismalari-
nin da bilimsel nitelikte oldugunun kabul edilmesi igin siklikla pozitivist yontemi taklit
etmislerdir. Bu dogrultuda pozitivist anlayis ve ayrica sosyal ve beserf bilimlerin pozi-
tivizm temellendirilmesiyle yapilan bilimsel galismalarda bilimlerin birligi ideali esas
alinmaktadir. Pozitivist yontemi temellendiren ve savunan filozoflardan Neurath ve
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Carnap icin bilimlerin birligini miimkun kilan idea, fizikalizm fikridir (Bryant, 1985, s.
113). Fizikalizm, kisaca her tirli bilimsel bilginin fizik temelli olmasi gerektigini be-
nimseyen bir gorustir. Fizikalizm, tim zihinsel etkinliklerin varhginin fiziksel diinya ve
maddi unsurlardan ibaret oldugunu savunur (Celebi, 2015, s. 128). Yani tim zihinsel,
disunsel etkinlikler fiziki diinyada somut olarak agiklanabilmelidir. Fizik yasalarina
yaptigi asiri vurgudan 6tiirl fizikalizm, tim distinme faaliyetlerini, olasiliklari, soyut
varliklar fiziksel bagi acik secik gosterilmedigi middetce reddeder.

Neurath icin kimya, biyoloji, jeoloji gibi diger doga bilim alan ¢alismalari basta ol-
mak lzere, bitlin bilimsel calismalar kabul edilir bilim haline gelebilmek icin fizik bili-
mini temel almalidir (Bruzina, 2009, s. 605). Carnap, bu gorisi genisleterek sosyoloji,
psikoloji, tarih gibi alanlardaki bilimsel calismalarin da fizik kurallarina uygun olma-
si gerektigini savunur. Carnap icin fizik kurallari ve fizigin evrensel dili, tim bilimleri
kapsar (Carnap, 1935, s. 48-49). Bilimler birbirlerine ait kavramlari kullanabilmelidir
ve bu ancak ortak bir dil sistemine sahip olmakla mimkiindir. Bu ortak dil sistemi ise
fizik bilimi terminolojisine dayanmalidir. Fizikalizmde bilim tektir ve bu bilimsel birligi,
bilimlerin fizik terminolojisi ve yasalari etrafinda birlesmesiyle saglamak mimkiin-
dir. Bilimlerin birligini saglarken bilimler arasindaki terminolojik ve yontembilimsel
farkhliklari evrensel bilim olan fizik merkezinde ortadan kaldirmak gerekir (Bravo,
2007, s. 48).

Tum bu gorasler bilimdeki en genel gecer dogrularin doga bilimleri ile elde edile-
bilecegi ve herhangi bir alanda gerceklestirilen ¢alismalarin bilimsel degerinin doga
bilimleri metotlarini kullanmasiyla dogru orantili olarak belirlenecegi inancini da be-
raberinde getirmistir (Ataman, 2008, s. 316). Bu pozitivist mantik, doga bilimlerin-
de sadece deneysel ¢alismalari bilimsel olarak kabul eden bir mantiktir. Bu anlayis
dogrultusunda sosyal ve beseri alanda yuritilen calismalar eger “bilim” kategori-
sinde ilerlemek ve “bilim” olarak kabul gérmek istiyorlarsa bu mantiga uygun hale
gelmelidirler. Pozitivist yontemin glicli etkisi kendisini sosyal bilimlerde bilimsel aras-
tirma olarak nicel yéntemin tercih edilmesinde agik¢a gosterir. Ne var ki daha fazla
matematiksel ve istatiksel sonucun elde edildigi nicel arastirmalar sosyal bilimlerdeki
soyut kavram ve sonuglarin somutlastiriimasina neden olmaktadir (Kus, 2007, s. 21).

Pozitivist bilim anlayisinin kékleri ingiliz Francis Bacon’a kadar gétiiriilmektedir.
Bacon, gozlem ve deney odaginda bilimin yeniden insa edilmesi ve gergeklestirilme-
si gerektigini savunmustur (Ural, 1986, s. 19). Ancak pozitivizmin temellesmesi ve
yayginlik kazanmasi 19. yiizyil ortalarinda olmustur. ilk temsilcisi de Auguste Comte
olarak bilinmektedir. Yaygin olarak bildigimiz pozitif kavrami, felsefe dilinde 19. yiizyi-
lin ortalarinda ortaya ¢ikmistir. Gegmiste 6grendiklerimizi yani siipheli olan, kanitlan-
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mamis olan bilgilerimizi bir yana birakmak icin Comte tarafindan ortaya konulmustur
(Korlaelgi, 2002, s. 17). Ancak bazi kaynaklarda pozitivizmin ilk temsilcisi Saint Simon
olarak gosterilir. Ural’a gore ise kavrami ilk ortaya cikaran ve kullanan Saint Simon’dur
ancak kavrami sistemlestiren ve yayginlastiran Auguste Comte olmustur (Ural, 1986).
Simon, pozitif bilimlerin geneliyle ilgilenmis ve bilimin, pozitivizme dayanan sosyal fizi-
gin kurulmasiyla tamamlanacagini ileri sirmustur (Swingewood, 1998, s. 56). Comte’a
gore, fizik bilimi olaylari 6nceden 6n goérebilme imkani sunar. Merig¢’e gore ise sosyal
fizik arayisini da ilk baslatan kisi Simon’dur. Simon’a kadar hickimse beseri ve toplum-
sal olgularin bilim konusu yapilmasi ve bilimin konusunun sadece doga bilimlerinin
ilkelerini temel alarak olusturulmasi gerektigini ifade etmemistir (Merig, 2006, s. 15).

Comte’un pozitivist bakis acisi ve pozitivist bilim anlayisina gore, bilimsel bilgi
nesnel olan doga bilgisine dayanmalidir. Nesnelligi golgeleyecek teolojik, metafizik ya
da insani 6gelerin higbiri bilimsel etkinligin icinde yer almamalidir. Comte icin bilim
neyin var olduguyla ilgilenmekten ziyade seylerin nasil var olduguyla ilgilenmeli ve bu
sorunun yanitini vermelidir. Bu dogrultuda tim bilimsel ¢calismalarin doga yasalariyla
sistemlestirilmesi gerekir. Comte’un pozitivizm lzerindeki en basat etkisi, felsefenin
sorularini ve temel bakis agisini bilimsel cercevenin disina ¢ikarmak ve bilimsel yasa-
larin nesnelligini pekistirmektir (Narski, 2013, s. 65).

Jeremy Bentham’in kavramsallastirdigi yararcilik akiminin temsilcisi olan ve Com-
te’un etkisinde kalan Mill, tiimevarimci ve timdengelimci mantik anlayisini formi-
le etmis ve bunu sosyal ve siyasi alana uygulamistir. Mill'in bu mantikgi yaklasimi,
onu Comte’tan uzaklastirmaktadir. Clinki bilimlerin Comte’un siniflandirmasi icinde
mantigin yeri yoktur. Bilgi kuramsal sorunsalla derinlemesine bir iliskisi bulunmayan
Comte, ampirizm ve rasyonalizm arasindaki karsithik durumunu bir tirli yok edeme-
mistir. Comte, kendisinin temsil ettigi ampirizm ve timevarimcilik propagandasini
yaparken matematiksel bilgiyi elde etme siirecindeki 6znellik etkisini ifade etmesiyle
celiskili bir durum yaratmis oldugunun farkinda degildi (Narski, 2013, s. 68). Mill’in
Comte’tan ayrildigl bu nokta soyle 6zetlenebilir:

“Bilinen her sey bizim bilgimize bagldir. O halde deneye ¢ok 6nem
vermeliyiz. Oysaki Comte, her seyin esasi ile ilgili ilk nedenleri an-
lamanin imkansizligini agiklayarak deneyi geride birakir. Comte’un
eseri (Pozitif Felsefe Dersleri) ‘Induction’ ve ‘deduction’ i¢gin highir
kaide ve kesinlik 6l¢listi ihata etmez” (Korlaelgi, 2002, s. 132).

Spencer, Comte’un tanimladigi haliyle pozitivizmi onaylamaktadir. Bir farkla:
Comte, doga bilgisiyle ilerleyip onu yorumlamaya galisirken Spencer, dogayi meydana
getiren olgularin kdkenini yorumlamaya ve agiklamaya calisir. Spencer’in bakig agisin-

95



ISOPHOS e Yil: 2 » Sayi: 2 « Bahar 2019

dan bu yoniyle Comte, nesnel degil, 6zneldir (Swingewood, 1998, s. 74).

Durkheim, pozitivizmin olusumunda ve gelismesinde biiyiik role sahiptir. Ozellikle
glniimizde sosyal bilimler ¢atisi altinda yer alan sosyoloji biliminin pozitivist anlayis-
la temellendirilmesinde indirgenemez katkilari olmustur. Durkheim’e gore sosyoloji
felsefe temellidir ve bu yiizden bir felsefi esasa dayanmalidir. Ancak yine de sosyoloji
kendini bu durumdan ¢ikarmak zorundadir (Ballikaya, 2015, s. 99). Clinkl sosyoloji-
nin bazi 6zellikleri bunu zorunlu kilar: “Sosyolojinin her tirla felsefi icerikten bagimsiz
olmasi, tamami ile nesnel olmasi, sosyolojik incelemelerde olaylarin psikolojik ve bi-
yolojik boyutlara indirgenmemesidir”(Korlaelgi, 2002, s. 128).

Doga bilimsel yaklasima dayali calismalarda deneysel yontemin basarili olmasi,
ayni yontemin toplumsal olgulara da uygulanabilecegi inancini yaratmistir. Bu inang,
deneysel yonteme dayanan sosyal ve beseri bilim calismalarinin temelini olusturur.
Doga bilimlerinin dogada aradigi evrensel yasalarin benzerleri beseri ve toplumsal
olgularda da aranacak, bdylece insan ve toplumun genel yasalarina ulasilabilecektir.
Genel yasa arayisinin sosyal bilimlerde tespit edilmeye calisilmasi ve bulunamamasi,
doga bilimi-sosyal bilim ayrimini derinlestiren epistemolojik ayrimlara yol agmistir.
Bunlar su sekilde 6zetlenebilmektedir:

i. Doga Bilimleri: Ampirik olmayan bir ¢alisma alani matematik, determi-
nizm ve deneysellik iceren fizik, kimya, biyoloji.

ii. Sosyal Bilimler: Sosyal gercekliklerin, sanat, edebiyat, felsefeye ya da doga
bilimlerine daha yakin incelenmesi.

iii. Begeri Bilimler: Ampirik olmayan bir ¢calisma alani olarak felsefe (doga bi-
limlerindeki matematigin karsiligi), sanat ¢alismalarini inceleyen edebiyat,
resim, muzik vb. (Yildiz ve Hira, 2010, s. 136).

Bundan sonra sosyal bilimlerinin kendine 6zgli epistemoloji arayisina girdigi go-
rilmektedir. 1950’li yillara kadar sosyal bilim ayrismasi bu sekilde devam etse de bu
tarih itibari ile sosyal ve beserf bilimlerde yontem tartismalari, pozitivizm karsithginda
artarak devam etmistir. Temelde burada doga bilimi-sosyal bilim ayrimindan besle-
nenbir paradigma farkhligindan bahsedilmelidir. Sosyal bilimler alaninda hedeflenen
nesnel bilginin tam olarak hangi yontemle ve nasil elde edileceginin belirlenememesi
ile “sosyal bilim” diye adlandirilan uzmanlik alani sayisinin sinirli kalmasi arasinda
ya da sosyal bilimlerin doga bilimleri gibi hizli gelisememesi arasinda bir iliski vardir.

3.1 Pozitivist Bilim Paradigmasina Karsit Goriisler
Pozitivist bilim anlayisina getirilen elestirilerin basinda, insan faktérini (beseri
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unsurlari) bilimsel arastirma siireclerinin disina ittigini iddia etmesi gelmektedir. Bi-
limsel hicbir arastirmanin insani unsurlardan, deger yargilarindan tiimiyle bagimsiz
olamayacagi savunulmaktadir. Uzun bir stredir bilim, bilimsel iddialarin mutlak goz-
lemle temellendirildigi ve deneyle taglandirildigi bir slirec olarak gortlmustir. Fakat
pozitivizmi elestiren bu yeni paradigmaya gére nesnel gercekligi sadece gézlem ve
deneyle ortaya koyabilmek imkansizdir ¢iinkl deney ve gozlem gercekligin eksik tas-
viridir. Gozlem ve deneylerle elde edilen verilerle teori, model ya da bilimsel acikla-
malara ulasmak zordur. Dahasi yaratici diisiinmeyi ve dolayisiyla da insani isin igine
dahil eden bir sirectir. Bilim ya da bilimsel agiklama, gézlem ve deneylere dayanan
gerceklerle degil, bilim insanlari tarafindan anlamli hale getirilen bilgilerde elde edil-
mektedir. Yani gozlem ve deney bilimin temeli degil, yardimci unsurlari ve destekleyi-
cisidir (Koseoglu, Tiimay ve Budak, 2008, s. 226).

Pozitivizm, pozitivist bilim anlayisi ve pozitivistlere yonelik elestirileriyle 6ne ¢i-
kan diger bir yaklasim ise elestirel teoridir. Elestirel teori, sosyal ve besert bilimlerin
bilgileriyle sosyal, ekonomik, politik, kultlrel degerler elestirisine ve incelemesine
dayanan bir sosyal teoridir ve bu teori nesnellik hedefinden daha ¢ok dislinsel bir
etkinliktir (Seyrek, 2018, s. 71). Bu nedenle elestirel teori, salt deneysel nesnellik du-
rumunu reddetmektedir.

Elestirel teorisyenlerin pozitivist bilim anlayisina elestiri getirdigi nokta, pozitivist
sosyolojinin ya da bir diger ifadeyle pozitivist bilim anlayisinin sosyal ve beseri bilim-
lere uyarlanmasi ile bilimin verili gerceklikle sinirli kalmasidir. Onlara gore pozitivist
sosyal bilim, tarihin akisi icerisinde degisebilen toplumsal ve kisisel 6zellikleri yok
saymakta ve sosyal ve beseri bilimlerde pozitivizm varligi o dénemin verili dizenini
mesru kilmaktadir (Sabia ve Wallulis, 1983). Elestirel teorinin ana yaklasimi, deney ve
gbzlem yoluyla elde edilen verilerle toplumsal olgulari tasvir etmek yerine, bunlari
sosyal olgunun insana gorinen haliyle elestirel aklin siizgecinden gegirerek analiz et-
mesidir. Pozitivist anlayista amag, toplumsal dinamikleri pozitivizm 1siginda ortaya ¢i-
kartmak, kontrol etmek ve sorgulamaksizin kabul etmektir. Buna karsin elestirel teori,
ortaya ¢ikan sonuglari farkli bakis acilari ve alternatif gerceklik tasarimiyla yeniden
yorumlamak veyeniden insa etmek amacindadir (Geuss, 1981, s. 15-26).

Frankfurt Okulu’nun 5 teorisyeni; Herbert Marcuse, Theodor Adorno, Max Hork-
heimer, Walter Benjamin ve Jirgen Habermas, elestirel teoriyi ¢alismalariyla temel
anlamina ulastirmiglardir (Seyrek, 2018, s. 72). Sosyal bilimlerde elestirel teori ge-
nellikle séylem analizi yontemiyle isletilmekte ve kultlr, edebiyat, dil, psikoloji vb.
calismalarda kullanilmaktadir (Kus, 2007, s. 21). Pozitivist epistemolojiyi elestiren
Adorno’ya gore, pozitivist gerceklik tasarimi, distincenin dinamizmini ve devinimini
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engelleyen bir unsurdur. Pozitivist epistemoloji, evren ve beyin arasinda, dislince ile
nesnesi arasinda bir 6rtismenin, bir 6zdesligin olmasi durumunda distincenin gelis-
mesine gerek olmayacagini varsayar. Adorno, tam da bu noktadan hareket eder ve
pozitivist epistemolojinin deneysel gercekligi tasvir etmedigini, aksine yarattiginiileri
slrer. Bu dogal gerceklikten uzaklastirilmis yaratilmis gercekligin ise zaman icinde tek
ve mutlak dogru haline getirildigi sonucuna ulasir (Adorno, 2000, s. 132). Adorno’ya
gore pozitivizm hem gercgekligi hem dislinceyi donlstiirmastir.

Pozitivist bilim anlayisinin ve diinya gérisinin yaygin oldugu durumlarda, doga-
da yer alan ve gozlem ve deney yoluyla ortaya c¢ikartilan verilerin disinda yer almak
kabul edilebilir degildir. Pozitivizmin verili olani diisiinceden uzakta kabul etmesi,
sorgulama olmaksizin verileni devam ettirmek ve kanitlamak icin ugras icinde olmasi
disiincenin yapisini bozmakta ve diisiinceyi sadece uyma araci haline getirmektedir.
Bu durumda da distncenin temel sonuglarindan elestiri, bilimsel faaliyetler icin
ortadan kalkmis olmaktadir (Rutli, 2014, s. 147). Adorno’ya gore yapilmasi gereken
sey, bilginin elestirisi yoluyla “kavram ile onun karsiladigi nesne arasinda tam bir 6r-
tismenin imkansiz oldugunu gostermektir” (Adorno, 2000, s. 133). Adorno’ya gére
pozitivist anlayista elestirel yetisini kaybeden disiinceyi yeniden canlandirmanin ve
bilimsel faaliyetlerin icine almanin yolu da elestiri yapabilmekten gegcmektedir. Yani
ona gore pozitivist anlayisin 6nline gegcmedeki ihtiyag, negatif diyalektik olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. Distincenin ilerlememesi aklin ilerlememesi ile esdegerdir.

Pozitivist bilim anlayisini 6zellikle pozitivist sosyal bilimi Adorno, toplumsal nes-
nelligin ya da gercekligin bireylerin 6znel davranis, tutum ve ifadeleriyle elde edilecek
genellemeler dogrultusunda ortaya cikarilabilecegi anlayisi yonlinden elestirmekte-
dir. Adorno, bireylerden elde edilen kisisel verilerin toplumun yapisiyla ilgili genelle-
me yapmak igin yetersiz oldugunu savunmaktadir (Adorno, 1977). Ona gore dogayla
ilgili bilimsel gergeklige ulasilan bir yontem olarak genellemelerin, sosyal bilimlerde
gegerliliginin olmadigi bir gercektir. Ozetle Adorno, pozitivist sosyal bilimleri, insanlari
nesnel olarak olmasi gereken ya da olmasi beklenen gibi ortaya ¢ikarmak amaciyla
ele alan, insan etkisi olmaksizin dogal olarak meydana gelen gerceklik olarak kabul
etmektedir. Kabul edilen bu nesnel toplumsal gerceklik sahte bir gergekliktir. Poziti-
vist sosyal bilimler kendi dogal sartlarini yaratarak bilimsel ilerlemeyi gerceklestirme
amacindadir ve bu nedenle mutlaklik ve nesnellik iddialarinin temelinin olmadigini
ifade etmektedir (Rutli, 2014, s. 150).

Karl Poppera gore pozitivizm, timevarim yontemiyle kendi varsayimlarini
dogrulamaya odaklanmaktadir. Zaten en basindan da kendi hipotezinin dogrulugunu
benimsemektedir. Bu nedenle Popper pozitivist bilim anlayisinin tam anlamiyla
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giivenilir olmadigini, ayni zamanda elestirilemez oldugunu ifade etmektedir (Ome-
rustaoglu, 2004, s. 33). Popper, mantiksal pozitivizmin kabul ettigi bu kendi hipotez-
lerini dogrulama cabasi ile bilim gerceklestiriimesi anlayisini yani kisaca dogrulama
ilkesini nesnellik cercevesine yerlestirememektedir. Popper bu noktada, bilimsellik ve
nesnelligin 6l¢ltl olarak yanhislamacilik ilkesini 6nerir. Aslinda neyin bilimsel calisma
olarak kabul edilip edilmeyecegine dair bir cerceve olusturmak istemektedir. Yanls-
ma ilkesi, 6zellikle timevarimci bilim anlayisini elestirmekte kullanilir. Pozitivizmin
temel akil ylritme bigimi olan tlimevarim, dogrulama prensibiyle c¢alisir. Deney ve
gozlemle dogrulanmis bilimsel hipotezler, bilimsel agidan dogru kabul edilir. Popper
soyle yazar:

“Bilimsel kuramlarimizin hakikatini hicbir zaman savunamayiz ¢iin-

ki belki de ileride yanlis olarak ortaya cikabileceklerdir. Fakat onlari

elestirel sinamalardan gegirebiliriz. iste burada esas olan dogruluk-

larini savunma degil, rasyonel elestiridir” (Popper, 2012, s. 68).

Pozitivizm elestirileri arasinda Sembolik Etkilesimcilik Kurami da yer almakta-
dir. Sembolik etkilesimciligin temsilcilerinden Herbert Blumer, pozitivist yaklasimin
sosyal alanda, sosyal olgu ve iliskileri anlamada yetersiz oldugunu ifade etmektedir.
Blumer icin birey, toplumdaki aktif bir 6gedir, toplum ise bireyler arasindaki etkile-
simlerden meydana gelir. Birey sadece toplumun ona dayatmalarina maruz kalan pa-
sif bir unsur degildir, aksine kendini de tanimlayabilen ve toplumu etkileyen aktif bir
unsurdur. Birey toplum icindeki sayisiz etkinliklerle nesneleri anlar, tanimlar ve bir
yargiya varir. Kisiler arasindaki etkilesim ve kisilerin toplumu etkilemesi sembolik bir
sistem icinde gerceklesir. Sembollere dayanarak etkilesim saglama durumu Blumer
icin bu sekilde 6zetlenmektedir. Kuramin odagi, toplumbilimlerin ve toplum bilimsel
calismalarin gerceklestirilmesindeki bilimsel anlayis matematiksel formiller, doga bi-
limsel anlayistan ziyade kisilerarasi sembolik etkilesimdir (Poloma, 1993, s. 226-227).

Pozitivist bilim anlayisina bir diger elestiri ise postmodern yaklasimlardan gelir.
Postmodern yaklasima sembolik etkilesimcilik anlayisinin temel olusturdugunu soy-
lemek yanlis olmaz. Doga bilimsel yontemi temel alan bir sosyal bilim, 6zneden yani
insandan bagimsiz bir digsal ve nesnel gercekligin mevcut oldugu inancini stirdiirir ve
arastirmalarini bu varsayimdan hareketle gergeklestirilir. Gozlemden ve gézlemciden
bagimsiz digsal gerceklik varsayimini elestiren postmodernistler ise sosyal ve beserf bi-
limlerde bilginin kisisel, sezgisel ve epistemolojik kaygilari cercevesinde olusturulmasi
gerektigini ileri slrerler. Post modernistlere gore insan, varsa eger, bu tiirden digsal
gercekligi kavramak icin yeterli donanima sahip degildir (Rosenau, 1998, s. 180).

Bilim felsefesine paradigma kavramini yapilandirip sunan Thomas Kuhn, pozitivist
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bilim anlayisini elestiren diistinilirlerden biridir. Kuhn icin hicbir bilim anlayisi ve hicbir
bilimsel kuram evrensel olamaz. Bilimsel kuramlar, uygulama alanlari sinirli yapilardir.
Ustelik bu sinirlar tam belirlenemezler. Tiim bilimsel teoriler, paradigmalar karsilastir-
madir. Karsilastirma modelleri ile dogru ya da yanhs diye bir yorum yapmaktansa mo-
delin olaylarla karsilastiriimasi kullanishlik cercevesinde olabilir (Hira, 2000, s. 93). Bu
dogrultuda paradigma ya kabul edilir ya da degistiriimeye cahsilir. Kabul durumunda
olagan bilim, reddi durumunda da paradigma degisimi ile devrimci bilim olusur. Kuhn
icin olagan bilim gegcmiste kazanilmis ve birden ¢ok bilimsel deney ve gézlem sonugla-
rina oturtulmus bilimsel arastirma anlamina gelmektedir (Kuhn, 2017, s. 81). Olagan
bilim, o cagda kabul goren paradigmalarla yapilan bilimsel calismalari kapsamaktadir.
Bilim insanlari benimsenen bu paradigmaya sonsuz baglilik icerisindedir. Ancak Kuhn
icin bilimsel olarak dogru yéntem bu degildir. Dogru olan devrimsel ilerlemeyle bi-
limsel calismalarin gerceklestirilmesidir (Kuhn, 2017, s. 11). Devrimci bilim igerisinde
felsefeyi temsil etmektedir. Kuhn igin bilimsel ilerleme devrimlerle agiklanmaktadir.
ilerleme, tek bir calismadan ve o calismadan elde edilen bilgi dogrultusunda degil,
farkl farkh yontemlerle gelistirilen bilgiler arasinda yapilan secimlerle olur (Kuhn,
2017, s. 14). Bilimsel bilgi, bilim insaninin kisisel 6zelliklerinden ve diinya gorlstinden
ayri degerlendirilemez. Bilimsel ¢alismalar, bir bilim cemaatinin bilim yapma tarzini
ifade eden belli bir paradigma icinde gerceklestirilir. Olagan bilim paradigmasi, her
sorunu kendi yontemiyle ¢c6zmeye calisir fakat bazi yeni olaylar, olagan bilim paradig-
mas! kullanilarak agiklanamamaya baslar. Bu yetersizlik durumu artmaya basladik-
ca paradigma degisimleri baslamaktadir (Kuhn, 2017, s. 183). Ote yandan Kuhn igin
bilimsel ¢alismalarla olusan bilim tarihi, hicbir terim, model ya da sonucun eskisiyle
kiyaslanamayacagi yeni bir paradigma olusturan bilimsel devrimlerden olusmaktadir
(Stuart ve Loon, 2012, s. 11).

Wilhelm Dilthey, pozitivist yaklasimla olusturulmus sosyal bilimlerin felsefi olarak
yanlis oldugunu ifade etmektedir. insan dogasi ve toplumsal 6zneler tin bilimlerinin
konusu olmahdir. Tinsel olan bilimlerin doga bilimsel yontemlere uygun hale getiri-
lerek agiklanmasi miimkiin degildir (Ozlem, 1998, s. 67). Ciinkii dogaya uygun, doga
yasalarini igeren toplum, insan yasalari olamamaktadir. insanlarda var olan tarihsel
gerceklik ve kiltlrel degerler, doga yasalarinin evrenselligine sahip degildir. Dilthey
icin insan dinyasi, doga bilimleri ya da dogal gerceklik gibi lizerinde hakimiyet kurul-
masi arzulanan degil, kavranmak istenen bir gercekliktir (Dilthey, 2011, s. 22).

Max Weber, sosyal bilimleri ve sosyal bilimcileri insani degerler, tarihsellik, deger
yargilari gibi unsurlardan arindirarak bilim yapma ¢abasi yani sosyal bilimler para-
digmasi acisindan dogru bulmaz. Weber’e gore hem 6znellik hem de nesnellik, bil-
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gide ickin olarak mevcuttur. Weber’ e gore, insanin kultirel ve tarihsel degerlerden
olusan duslince yapisina dayanarak degismez yasalara sahip olmayan beseri olgulari
incelemesiyle ancak sinirli genellemelerle ve kavramsallastirmalarla nedensel agikla-
maya ulasilabilir. Yani sosyal bilimcilerin, arastirmalarinda kiltirel ve insani degerle-
rini bilimsel etkinliklerde disarida birakmasi gerekmez:

“Stphesiz deger yargilari bildiren bittun duslincelerimiz 6zneldir.
Arastirma nesnesinin secimi ve bunun Gzerinde uzmanlasmak ve
yogunlasmak, arastirmaci ve donemine hakim olan deger yargila-
rina gore belirlenmis sinirli/sonlu nedensel iliskiyi anlama girisimi-
dir” (Weber, 1977, s. 32).

George W. Hegel icin de pozitivist anlayis, sosyal ve beseri bilimler igin uy-
gun bir yontem degildir. Ona gore varlik, dislinceyle bir blatindir. Nesnel olarak
dogrulanmasa da bilgi diislinme yoluyla kesfedilebilir. Hegel, bilimsel gergekligin do-
gada var olan ve deneyle ortaya cikarilan gergekligin olgusalligindan ziyade, olgularin
ussal olarak elestirilmesinde yattigini syler(Baldiz, 2004, s. 150). Bilimsel hakikat, ve-
rili olan bu olgusalligin ussal olarak asilmasiyla miimkiindir.Hegel bu gortsinid “Us-
sal olan olgusal, olgusal olan ussaldir” sézlyle ifade eder (Hegel, 1991b, s. 29). Yani
Hegel, bilimsel hakikati doga bilimde yer alan deney ve gézlemle herhangi bir zaman
diliminde ortaya cikarilan gergeklik olarak degil, zaman igerisinde usun ilerlemesiyle
yapilan olgusal elestiri olarak kabul eder. Usun ilerlemesi mevcut olan ve kabul géren
gercekligi elestirmeyle dogru orantilidir(Ozginar, 2018, s. 177).

Deneyin ve ussalligin orijinal bir sentezini yapmayi basaran Kant’a gore bilgi tek
kaynaga indirgenemez. Kant igin bilgi, deneyle baslar fakat deneyim siireci tek basina
bilgiyi olusturmak icin yeterli degildir. Epistemoloji, insaninin dis diinyadan elde ettigi
duyumlarin sezgi giicii ve zihnin formlari tarafindan bigimlendirilmesiyle isleyen bir si-
rectir (Ozlem, 2010, s. 65). Kant icin deney, duyu verilerine zihnin bicimlendirici miida-
halesinden ayri tutulamaz. Yani deneysel bilgi, duyusal icerige sahip, duyumlarin duyar-
lilik ve anlik midahale gergevesinde islenmesiyle ortaya ¢ikan bilgidir. Kisaca Kant igin
bilimsel bilgi, doga bilimsel ydontemin benimsedigi ve kuskusuz gercek kabul ettigi tek
tip “realite bilgisi” olmaktan ziyade, “fenomenal” bilgidir (Cassirer, 2017, s. 135-174).

Pozitivist bilim anlayisina elestiri getiren bir diger goruls, insaci (constructivism)
yaklagimdir. insaci yaklasim, anlamaci epistemoloji ile insaci/ yorumlayici yaklagimlari
ilke edinmistir (Kus, 2007, s. 22). Keat ve Urry igin bilimsel bilgilerin biylk bir cogun-
lugu, bireyden bagimsiz olarak dogada bulunan gergekligin ortaya ¢ikartilmasi degil,
bilim insaninin yaratisi olarak gériilmelidir. Anlamaci yaklasimla ilgili diger bir 6zellik
ise bilimsel bir bilginin kabul veya reddedilmesinin bilim insaninin degerleriyle belir-
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lenebilecegi, dolayisiyla 6znel oldugudur (Keat ve Urry, 1994, s. 45). Buna gore insaci
anlayis icerisinde, bilim insaninin degerleri ya da fikirlerinden bagimsiz bir nesnellik
s0z konusu degildir. Anlamaci paradigma sosyal bilimler alanindaki nitel arastirma-
larda kullanilmaktadir. Nitel arastirma teknikleri icerisinde yaygin olarak kullanilan
yontemler, katilimli gdzlem ve goérismelerdir.

5. Sosyal ve Beseri Bilimlere Dijital Veri Etkisi

Teknolojik gelismeler ve dijitallesen diinya sadece kisilerarasi iletisim, is ve egitim
hayatini degil, bilim ve bilimsel yontemlerin isleyisini ve sistemlerini de etkilemekte-
dir. Sosyal ve beseri bilimler alaninda, kendilerini bilim olarak kabul ettirmek, doga
bilimlerin nesnelligine erismek icin ¢esitli calismalar gerceklestiriimektedir. Deney ve
gbzleme dayanan doga bilimsel anlayisini sosyal bilimlere uyarlanma ¢abasi ve ardin-
dan gelen pozitivizm elestirileri, sosyal ve beseri bilimlerle ilgili yontem ve ¢alisma
prensibini temellendirmeye calismissa da tam anlamiyla sosyal ve beserf alanlar nes-
nellik ve yontem gercevesinde yer alamaz. Dijital diinya ile birlikte 6zellikle internetin
hayatin her alaninda kullanimi, sosyal ve beseri bilim pratiklerini de gesitlendirir hatta
somutlastirir. Dijitallesmenin getirisi olarak verinin varligi 6zellikle sosyal ve toplum-
sal arastirmalara biiyiik katki sunabilir ve bu beklenen bir durumdur. insani durumlari,
icerikleri ya da olaylari verilestirerek analizi kolay tretimler yapilabilmektedir.

Olaylarin deney ve gbézleminin yapilmasi, ardindan sayisal degerler ve formdiller-
le bilimsel sonuglara ulasilmasi doga bilimsel ydontem anlayisinin temel bilim yapma
tarzidir. Bilimin degerinin, doga bilimsel anlayis ve pozitivizmin sosyal ve beseri bilim-
lere uygulanmasiyla yapilan ¢alismalardan elde edilen sayisal sonuglara bagh olarak
belirlenmesine karsi sosyal ve beseri bilimler icin veri diinyasinin yeni bir sayisallas-
tirma modelini yarattigi da gorilebilmektedir. Dijital verilerle birlikte bu asamada he-
saplamali diisiinme (computational thinking) ile hesaplamali bilim (computational
science) anlayisinin gelistigini séylemek gerekir (Isikli, 2014). Gelisen teknoloji ve yay-
ginlk kazanan internet pratikleri sayesinde elde edilen verilerin depolanmasi, analiz
edilmesi, 6lcimlenmesi, anlamli hale getirilip bilgiye donustirilmesi, 6zellikle sosyal
ve beserf bilimlerde de sayisal verilere dayali bilimin yapilabilmesinin yolunu agmistir.
Yani insan yasantisi ve disinceleriyle ilgili bilgilerin sdzel olarak ifadesinin yaninda
bir veri olarak ortaya konulmasi artik miimkiindiir. Ornegin iletisim, pazarlama, eko-
nomi, saglik bilimleri, gibi alanlarda yapilan ¢alismalarda veri temelli bilim yapma
anlayisi benimsenmis durumdadir.

Isikli’'ya gore hesaplamali donilislim ve hesaplamali bilim anlayisi, dijitallesme ol-
gusuyla birlikte glindeme gelmistir (Isikh, 2014, s. 111). Berry’e gore dijital verinin,
ozellikle sosyal ve beseri bilimlerde yeni bir bilim tarzini da beraberinde getirmesi
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kacinilmazdir. Karmasik ve cok boyutlu olgulara sahip sosyal ve beseri bilimlerde, yeni
arastirma sahalarinin acilmasi ve dijitallesmeye dair arastirmalarin artmasi, hesapla-
mali disiinme ve hesaplamali bilim anlayisinin tatbik edilmesini zorunlu hale getir-
mistir (Berry, 2011, s. 2).

Dijital teknolojiler yapisi nedeniyle bilimsel calisma yontemlerini, arastirma tar-
zin1 yeniden bicimlendirmektedir. GinUmuzde 6zellikle sosyal ve beseri bilim alanla-
rinda dijital teknoloji ve dijital veri kullaniminin gerceklestirildigi bir gercektir. Bu ne-
denle Berry, dijitallesmeyle olusan hesaplamali donlsiim sayesinde sosyal ve beseri
bilimlerin dijital beseri bilimler (digital humanities) olarak ifade edilmesinin uygun
oldugunu savunmaktadir (Berry, 2011, s. 1).Clnk dijital veriler hesaplamal distin-
me anlayisini olusturmus ve bilimsel ¢alismalarin yapisi, arastirma yéntemlerinde de-
gisiklik ve cesitlenmelere neden olmustur. Boylece, sosyal ve beserf bilimler icin yeni
bir anlayisin imkani sayesinde tiim olgular somutlastirilabilmektedir. Bilgisayarlarla
elde edilen ve islenerek anlamli hale getirilen tiim veriler sosyal ve beseri bilimlerde
maniplle edilebilecek sonuglarin dijital ve sayisal ifadesini sunmakta Ustelik bunu
sosyal ve beseri bilimlerin kendi 6ziinden uzaklasarak doga bilimsel bilim anlayisina
yakinlagsmasinin da 6niin keserek yapabilmektedir. Dolayisiyla bu yeni paradigmayla
bilgi edinme ve bilim yapma sireci hangi bilim dali olursa olsun deney ve goézlem icer-
mekten ¢ok verileri incelemeye dayanmaktadir (Schonberger ve Cukier, 2013, s. 27).

Dijitallesmeyle gelen hesaplamali bilim, sosyal ve beseri bilimlere pozitivist an-
layisin temel bilim kriteri olan sayisal degerleri vermesine ragmen sosyal ve beseri
bilimleri fizikalizm etkisinden kurtararak farkli bir yontemle gecerlilik elde etmesini
saglamaktadir. Yani sosyal ve beseri bilimler icin yeni bir paradigma ortaya ¢ikmakta-
dir. Hesaplamali diisiinme anlayisi ve dijital veriler, pozitivist gériise karsit sosyal ve
beseri bilimcilerin anlayisi olan deney ve gézlemden ziyade isin felsefesini esas alarak
insani verilere odaklanmayi ve ¢arpitma olmaksizin bu bilgilerin kullanilmasiyla bilim
yapma anlayisini saglayabilmektedir.

4.1 Dijital Veriye Yonelik Elestiriler

Dijital veri ve hesaplamali diisinmeye yénelik bilim yapma tarzinin pek ¢ok olum-
lu getirisi bulunmaktadir. Ancak tiim bu getirilerin yani sira dijital veriye dayali bilim
yapma anlayisina yonelik cesitli siipheler ve elestiriler de mevcuttur. Ornegin elde
edilen verilerin bilim icin ya da herhangi bir baska sebeple kdti amagli kullanimi diji-
tal veriye dayali bilim yapma anlayisinin dezavantajlarindan biri olarak goriilmektedir.
Sosyal medya etkilesimleri, arama motoru kayitlari, internet reklamlari, web sitesi
yorumlari, aligveris sitesi kayitlari vb. pek ¢ok durum bireylerin kisisel gorus, tercih,
begeniya da elestirileriyle ilgili bilgi sunmaktadir. Bu veriler kisisel olani, mahremiyeti
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gorlinir kilmaktadir. Kisisel olan Uzerinde gerceklestirilebilecek kontrol ya da kisitla-
ma dijital verinin kotd kullanimina yol agmis olur (Isikli, 2014, s. 106). Bunun disinda
Leonelli, dijital manipilasyonun ve dolandiriciligin Gzerinde durarak dijital veriyle ilgi-
li stiphesini dile getirir. Dijital veri; intihal, dijital manipilasyon ve ¢esitli dolandiricilik
yollarini icinde barindirir (Leonelli, 2014).

Dijital verinin varligi, bireylere strekli kendileri ile ilgili kisisel verilerin toplandigi,
incelendigi ve bu nedenle sirekli izlendigi hissini verebilmektedir. Teknolojik araglarin
cogu ornegin MOBESE kameralari kisilerin tim fiziksel hareketlerini kaydettigi gibi in-
ternet erisimine sahip cihazlar araciligiyla da bireylerin tiim aramalari kaydedilmekte-
dir. Bu nedenle dijital diinyada elde edilen dijital veri, kullanicilar igin stirekli gézetim
riski tasir. Kullanicilar panoptikon mimarisi icerisinde gézetlenme paradoksuyla karsi
karsiyadirlar. Ote yandan bilimsel amaclarla kullaniimak {izere elde edilen verilerin
biyik sermaye sahipleri ya da buyiik sirketlerin eline gecmesi ve bu verilerin bilimsel
amagclarin disinda kisi ya da sirketlerin ¢ikarlarina hizmet edecek sekilde kullanilmasi da
s6z konusu tehditlerden biridir. Boylesi bir durumda bilimsel calismalarin isiginda birey-
lere ve topluma faydali olmasi amaclanan dijital veriler tam tersi bir etki de yaratabilir.

5. Sonug

Uzun yillar boyunca doga bilimin, deney ve gozleme dayali somut kanitlar ve sa-
yisallik iceren bilim yapma tarzi esas olarak kabul edilmis bir anlayistir. Bu bilimsel
kabullin varhgi sosyal ve beseri alanlardaki calismalarda da kendini gostermistir. Clin-
ki amag sosyal ve beseri calismalarida sayisallik ve deneye dayali bilim anlayisina
kavusturarak bu alanlarla ilgili de nesnel bir kabul saglamaktir. Pozitivizm anlayisi cer-
cevesinde doga bilimsel yontemin sosyal ve beserf bilimlere uyarlanma gabasi ve bu
anlayisla yapilan bilimsel ¢calismalara elbette ki elestirel yaklasimlar da olusmustur. Bu
elestirel yaklasimlar cogunlukla doga bilimsel ydontemin, sosyal ve beseri bilim felse-
fesinin 6zline aykirihgi tGzerinedir. Ayrica sosyal ve beseri bilimlerin odak noktasi olan
insan ve insani unsurlarin pozitivizmin beklentisi olan sabit ve degismez verileri vere-
meyecegi gorisit de elestirilerde ifade edilmektedir. Pozitivizme yapilan bu elestiriyi
doga bilim ¢alismalari igin yapmak da mimkinddr. Clinkl doga bilim ¢alismalarinda
dogada var olan nesnel gercekligin ortaya gikartilmasi bilim insaninin hipotezlerinin
dogrulugunu kanitlamak esasiyla yapilmaktadir. Elde edilen sonuglar dogadan deney
ve gozleme dayali ortaya ¢ikartilmis olsa da bu verilerin degerlendirilmesi ve formiile
edilmesi bilim insaninin yorumuna baglidir. Bu ylizden sosyal ve beseri bilimlerdeki
insan unsurunun yaniltici payi, doga bilim ¢alismalari icinde gegerli olabilmektedir.

Dijitallesmeyle birlikte dijital verilerin varligi, sosyal ve beseri bilimler igerisinde
yer alan pek ¢ok alanda yapilacak bilimsel galismalar igin belirli bir noktada pozitivizm
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diistincesini ve pozitivizmin elestirisini birlestirerek yeni bir anlayisla bilim yapma fir-
sati sunmaktadir. Pozitivizmin 6znellik etkisi olmaksizin bilim yapma istegi dijital veri-
lerle mimkin kiinmakta, sosyal ve beseri bilimlerde dijital verilerden faydalaniima-
siyla 6znellik en aza indirilebilmektedir. Clinkl bu dijital veriler bilim insanin kisisel
yorumlarinin sonuglarindan ziyade dijital algoritmalarla elde edilmis sonuglari ortaya
cikarmaktadir. Bunun disinda dijital veri, bilginin tek kaynagini pozitivizm olarak goéren
sosyal bilim anlayisi ve doga bilimin temelinin tiim bilimlere uygulanmasini esas alan
fizikalizm anlayisinin sosyal ve beseri bilimlerdeki hakimiyetini de sarsmistir. Clink(i
dijital veriler, bilim yapmak icin tek kaynagin doga bilimlerde oldugu gibi deney ve
gozleme dayandirilmasina gerek kalmadan bilim yapmayi miimkin kilmaktadir.

Dijitallesme ve dijital veri etkisi ve bu verilerin sundugu somut sonuglarin bilimsel
calismalar icerisinde bilim insani tarafindan anlamli hale getirilip kullanilmasi tim
bilimsel ¢alismalara ama 6zellikle sosyal ve beseri bilim calismalara yeni bir soluk ge-
tirmistir. Cinka dijital veriler ve sonuclar sosyal ve beserf bilimlere fizikalizm etkisin-
den uzakta farkh bir nesnellik etkisi kazandirir. Ustelik bu nesnellik, sosyal ve beseri
bilimlerin doga bilimsel felsefesini benimsemek zorunda kalmadan elde edebilecegi
bir 6zellik olmustur. Yani dijital verilerin bilimsel calismalarda kullanimi sayesinde sos-
yal ve beserf bilimlerde pozitivizm, fizikalizm etkisi olmadan dijital olarak elde edilmis
sayisal verilere dayali nesnel bilgilerin ortaya gikarilmasi saglanabilmektedir.

Ozetle laboratuvarlarda yapilan, deney ve gézleme dayanan yéntemi esas alarak
sosyal ve beserf bilim ¢alismalari da dahil her arastirmada kullanilmasini benimseyen
bilim yapma anlayisinin yerini dijital temelli, internet ile baslatilan, yiritalen ve diji-
tal sonuglara ulasan arastirmalar almis durumdadir. Sosyal ve beserf bilimlerin aras-
tirma konusunun insan ve toplumsal hayat ve bu hayat icerisinde yasanan pek ¢ok
farkl durum oldugu dislinildugiinde,internet ¢cok daha genis kitlelere cok daha farkl
fikirlere ulasarak neredeyse sinirsiz veriye ulasabilme 6zelligi ile pozitivizm anlayisinin
sinirli arastirma alanini astigi goériilmektedir.

Tdm bunlarin disinda veri bilimi ve hesaplamali disiinme ile bilim yapma anlayi-
sina yonelik gesitli slipheci yaklasimlar da bulunmaktadir. Dijital verilerde elde edilen
genetik kodlarin, kisisel gorlismelerin, sosyal medya igeriklerinin, arama motorlarin-
da yapilan aramalarin ve insanlar tarafindan olusturulan tim dijital verilerin analizi
yapilirken olumlu yoénleri ele alindigi kadar tehditleri de fark edilmesi gereken bir
durumdur. Clinkt dijital verilerin kétt amagh kullanimi gerek bilim gerek toplumsal
gerekse de bireyler icin ayri ayri tehditler olusturmaktadir. Dijital verilerin basarisinin
ve etkisinin artmasi i¢in avantajlari kadar dezavantajlarina da odaklaniimasi ve sorun-
larin ¢6zUm igin caba harcanmasi gerekmektedir.
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Olumlu ve olumsuz tim yonleriyle dijital veri etkisi ele alindiginda gelecek do6-
nemlerdedijital iceriklere ve dijital veri kullanimina dayanan, hesaplamali diistinme
sistemi ve hesaplamali bilim yapma tarzini benimseyen ya da bunlardan faydalanan
herhangi bir alanda gergeklestirilen bilimsel arastirma sayisinin gittikce artmasi 6n
gorilebilecek bir durumdur. Bu durum kendisini en ¢ok sosyal ve beseri bilimlerde
hissettirmeye devam edebilecektir.
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Kurumsal Calisma Hayatina Heideggerci Bir Bakis
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Ozet

Gunumuzdeki anlamiyla ¢alisma olgusu temel olarak sanayi devrimi sonrasinda
sekillenmistir. insanin “mesai” kavrami ile tanismasi bu déneme denk gelir. Calisma
hayatindaki hizli donlisimun itici glici olan buyik boyutlardaki mekanik teknoloji,
ekonomi ve is yasamindaki insani, “kullanicl” ve“arag¢”a dontstirmustir. Peki, insa-
nin kullaniciya déniisiimii ne anlama gelir? insanin bir ara¢ olarak konumlandirilma-
sindan ne anlamaliyiz? Kurumsal calisma hayatinda, calisan ile makine birbirlerinin
homolog sistemleri gibi kabul edilir. Bir calisanin yaptigi isleri bir makine de yapabilir.
Bundan sonra etkilesim her zaman ¢ift yonli olacaktir: Mekaniklesen insan ve insani-
lesen makineler. Heidegger’e gore mekaniklesme yirminci ylizyilinda insani olan her
seyi ve hatta dogal dinyay! kusatmistir. Heidegger, teknolojinin gelisimiyle sekille-
nen tekno-diinyanin elestirisini yapmis ve modern diinyada buna karsi diisiincenin
gorevlerini belirlemeye calismistir. Bu ¢alismada, glinimiizkurumsal ¢alisma hayat,
Heideggerci teknik elestirisi baglaminda analiz edilmistir. Bilisim devrimiyle kesinlikle
tlim yonleriyle yeniden bicimlendirilen ¢alisma hayati, insanin mekaniklesmesi ve de-
humanizasyon (insansizlastirma) kosullarindan bazilarini tespit etmektedir. Sonucta
kurumsal ¢calisma hayatinin insani nesnelestirerek kullaniciya dénustirdiGga hipotezi
desteklenmektedir. insanin cansiz araglar kategorisine indirgenmesi, felsefi ve sosyo-
lojik analizlere agiktir.

Anahtar Sézciikler: Heidegger, Teknoloji Felsefesi, Kurumsal is Hayati, Teknolojik Diizen.

Heideggerian View of Corporate Work Life
Abstract

The working phenomenon in the present sense was basically shaped after the
industrial revolution. In this period that people meet with the term of overtime. The
large-scale mechanical technology, the driving force of the rapid transformation of
work life, transformed the economy and business people into users and tools. So,
what does it mean to transform into a user? What should we understand from the
positioning of human being as a tool? An employee and a machine have been con-
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sidered as each other’s homologous systems in the corporate work life. An employee
can do a job, a machine can also do. From now on the interaction will always be
bidirectional: Mechanized human and humanized machines. According to Heidegger,
in the twentieth century the mechanization encompassed everything human and
even the natural world. Heidegger criticized the techno world, shaped by the devel-
opment of technology, and sought to determine the tasks of thought in the modern
world. In this study, today’s corporate work life is analysed in the context of Heide-
ggerian technical criticism. The work life, which has been reformed with all aspects
of the IT revolution, identifies some of the conditions of human mechanization and
dehumanization. As a result, the hypothesis that the corporate work life is objectified
and transformed into the user is supported. The reduction of human to the category
of inanimate vehicles is open to multi-dimensional criticism and analysis.

Keywords: Heidegger, Philosophy of Technology, Corporate Work Life, Technological Order.

1. Teknoloji, insan, Toplum ve Felsefe

Teknoloji giinimUzde glindelik yasamin gesitli boyutlarina nifuz etmistir. Bilim-
sel, sanatsal, politik ve dini etkinlikler de gittikce teknolojiklesmektedir. Ekonomi ve
profesyonel ¢alisma hayati da teknolojik destekten fazlasiyla yararlanmistir. Emek ve
zamandan tasarruf saglayan insan icin imkansiz goriinen birgok girisimi miimkiin hale
getiren teknoloji, beraberinde gesitli sorunlara da yol agmistir. Cevre kirliligi, issizlik,
teknolojik ve dijital ugurum, teknoloji bagimliligi, teknolojik suglar, gergekligin sa-
nallasmasi, mahremiyet, denetim, mekaniklesme gibi yeni sorunlar ortaya ¢ikmistir.
Clinkd teknoloji-insan arasindaki iliski, McLuhan’in dedigi gibi tek yonlu degildir: Tek-
noloji, insanlarin sadece kullandigi icatlar degildir; aksine insanlari yeniden icat eden
araglardir. Biz araglarimizi bigimlendiririz fakat buna karsin onlar da bizi bigimlendirir
(McLuhan, 1964).

ilk bakista birbirlerinden ok farkli alanlar gibi gériinse de felsefe ve teknoloji ara-
sinda aslinda ¢ok kuvvetli bagintilar vardir. Felsefe temelde sorular sorar, gogunlukla
da elestirel disiinme tizerine kurulu bir disiplindir. Teknoloji ise fiziki ve kanitlanmis
arglimanlar Uzerine bina edilen bilimsel bilgilerin hayata gegirilmesidir. Bu ylizden
teknolojik gelismeler bilimin konusudur, felsefenin degil. Fakat felsefe, insanla ilgili
bir disiplindir ve insanla ilgili her sey, 6zellikle de teknoloji felsefesi ilginin odagin-
dadir. Teknoloji, insan ve toplum lzerindeki etkileri goz dnline alindiginda salt fayda
saglayan araglar olarak distintilemez. Artik teknolojik degisim Oyle blyuk bir hizla
gerceklesmektedir ki ne yone dogru ilerledigimize karar vermek icin dikiz aynasi ise
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yaramamaktadir. Felsefi sorgulanmadan muaf tutulan teknolojinin insanligl ne yone
dogru gotlirmekte oldugundan emin olunamaz.

Pozitif ve negatif etkileriyle teknolojiklesme sosyolojik, psikolojik, bilimsel ve fel-
sefi analizlere tabi tutulmustur. Felsefi ilgi, teknolojinin pozitif ve negatif etkilerine
dair bir dizi konuyu sorunlastirmis haldedir. Ornegin siiper yapay zeka, teknolojinin
yan etkisi olarak iklim degisikligi, nikleer savaslar, stiper-insan vb. kaynakl kiyamet
senaryolari da dile getirilmektedir. Benzer sekilde teknolojiden ayri kalma korkusu,
tekno-fobi, tekno-stres, internet bagimhhgi, yalnizlik duygusu, reel iliskiler yerine sa-
nal iliskileri tercih etme vb. problemler teknolojinin gelismesiyle kosut olarak ortaya
cikan problemlerdir (Isikli ve Kiglikvardar, 2016, s. 229). Teknolojik gelismelerin in-
sanligin hayatina gelecekte ne tlr negatif etkileri olacagiyla ilgili de pek ¢ok distop-
ya (karanhk gelecek senaryosu) dile getirilmektedir. Dolayisiyla bilimveya teknoloji,
disaridan bakan bir gozle elestirel yaklasimla ele alinmalidir. Bunu da en dogru sekil-
de teknoloji felsefesi yapabilir.

On sekizinci ylzyila kadar felsefe ve bilim birlikte hareket etmekte, bilim zaten fel-
sefenin icinde yapilan bir alt disiplin olarak goriilmekteydi. Ornegin modern bilimin
ilk kurami olan Newton’in kitabi, Doga Felsefesinin Matematik ilkeleri (Philosophize
Naturalis Principia Mathematica) adini tasimaktaydi (Newton, 2016). Bu tarihten
sonra ozellikle de sanayi devrimini takip eden yillarda, teknolojik gelismelerin verdi-
gi glvenle felsefeye sirt ceviren bilim, sonunu disiinmeyen yani insanhgi nereye go-
tlrdGgind bilmeyen bir teknoloji Gretmeye baslamistir. Bilim ve teknoloji arasindaki
stki ve karsilikli isbirligi, dissal sorgulamaya izin vermeyen kapali bir bilim ve teknoloji
felsefesine yol agmis gériinmektedir. Ornegin 20. yiizyilin baslarina gelindiginde Al-
bert Michelson, bilimin tamamlandigini bundan sonra yapilacak tek seyin daha has-
sas hesaplamalar yapmak oldugunu soylemistir (Isikli, 2012, s.2). Teknoloji Gretmeyi
mimkin kilan bilimin bu basarilarindan gii¢ alan filozof Schlick ise gorece yeni episte-
molojik bir prensip énermistir: “Bir 6nermenin anlami, onun dogrulama yontemidir.”
Bu neo-pozitivist prensipte dile gelen dogrulama ilkesine siki sikiyabagl kalan Viyana
Cevresi filozoflari, artik felsefenin de bittigini, yapilmasi gereken tek seyin bilimin éner-
melerini ¢6zlimlemek oldugunu iddia edebilmislerdir (Magee, 2004). Bununla birlikte
bilim, felsefeyi yadsimasinin bedelini, teknolojinin sadik hizmetkari olmanin 6tesine
gecememekle ddemis, insan ise Heidegger’in ifadelerinde teknoloji karsisinda 6zne
olma konumunu kaybetmis, nesne durumuna diismustir. Teknigi, felsefe ve sanattan
ayiran bilim, teknolojinin bir anlamda insana tahakkiim etmesinin de yolunu agmistir.

Bu arastirmada, teknolojiklesen veya teknolojik destekle isleyen is diinyasinda in-
sanin bir birey olmaktan cikarilmasi ve sadece belirli islevleri yerine getiren canli bir
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makineye, bir araca déniismesi konu edilmistir. Ginlimzilin teknolojiklesmis kurum-
sal calisma hayatinda insan, cesitli teknolojik baskilar altindadir ve bir birey olarak
varligini korumakta zorlanmaktadir. Bu zorlayici baskiyi tasvir edebilmek icin arag-
sallasma, nesnelesme, isleve indirgenme, stokta tutma, varligin kendini geri cekmesi
gibi Heideggerci terimler uygun olabilir.

2. Teknoloji ve Kurumsal Calisma Hayati

20. yuzyilda insanin kurumsal ¢alisma hayatindaki konumu, teknolojinin insana
tahakkim, teknolojik gelismenin insanhga katkilari ve zararlari gibi konular felse-
fecilerin de dikkatini ¢cekmis, bu konuda ayrintili eserler verilmis, Frankfurt Okulu,
Chicago Okulu gibi kurumlarda da bu konular irdelenmistir. Teknoloji ve iletisim ala-
ninda yasanan gelismeler, calisanlarin gézetimini kolaylastirirken ¢alisma hayatinda
siradanlasan isler, niteligin de 6nemsizlesmesine, bunun 6tesinde ¢alisanin nesneles-
mesine yol agmistir. Ozellikle kurumsal calisma hayatinda insan bir makine, bir arag
durumuna dismastir. Bu ise insanin mekaniklesmesi ve insanliktan uzaklasmasi an-
lamina gelir.

Gunimuzde kurumsal galisma hayati, insanin ontolojik olarak artik orada var ol-
madigi bir hayata dogru evrilmektedir. insan icin Uretilen teknoloji, Descartes’in in-
san-doga arasinda kurdugu 6zne-nesne iliskisinin de 6tesinde, Heidegger’in belirttigi
gibi, insani da nesnelestirerek teknoloji Gretimi igin raftan alinan basit bir “kaynak”a
donlstirmustir. Personel yonetiminin insan kaynaklari yonetimine doniismesi gibi,
proje yonetim siireglerinde galisan insanlar da “proje kaynagi”’na déntusmustir. Artik
esas olan proje veya teknoloji Gretimidir. Bu ugurda eskiyen kaynaklar, rafta ve stok-
ta, hazirda tutulan muadili yedek kaynak ile kolaylikla degistiriimektedir. Tekno-diin-
yanin nesnesi olan insan, emre amadebir kaynak olarak deger gérmektedir. insan,
ontolojik olarak burada bir tir ismi degildir; kisiligi, kimligi bilinen bir 6zne, fail veya
ajan degildir. Bir proje, plan veya tablodaki bir sayl, numara veya simgedir. Uzman-
larin belirttigi gibi, insan, teknoloji icin hem tlketici hem de tiketilendir. (Isikh ve
Kuglkvardar, 2016, s. 276) Kendisine, gittikge biling kazanirken kendisi disindaki her
seyi nesnelestirmek, teknolojinin giderek ara¢ olma 6zelliginden siyrilarak bir amag
haline gelmesiyle ilgilidir.

Kurumsal is hayatinda ortak c¢alisma alanlarinda benzer is rolleri Ustlenen
¢ahisanlar, kurumun amaci dogrultusunda tesis edilmis diizen igerisine “yerlestiril-
mis ve aynilagtirilmis araglar” gériintiisii sunarlar. is hayatinin éncesinde egitimde
birlik adi altinda tek-bigimli egitim tarafindan topluma hazir halde sunulan “kalifi-
ye eleman” kavraminda ifade edilen “kullanima hazir insan kaynagi unsuru” olarak
yetistirilir. is hayatinda ise kendinden bekleneni gerceklestirmesi, bir ¢alisanin &édiil-

114



ISOPHOS e Year: 2 ¢ Num: 2 ¢ Spring 2019

lendirilmesini gerektirir. Calisanlar, hedefinde verimlilik ve daha fazla tretim olan ¢a-
lisma diizenine 6zglr iradeleriyle uyarlar. Kurumsal hayat, insanin kisisel kimligini
kurum icinde kalmaya devam ettigi stirece bir deger tasidigi ve hatta hayatin anlami-
nin kurumsal is hayati oldugu telkin edilmektedir. Yani modern diinya bir 6zgurlikler
dunyasi degildir. Bilakis teknolojik taciz altinda nesnelesen insanin biitin hareketleri-
nin kontrol altina alinarak takip edildigi bir diinyadir.

2.1 Kurumsal Calisma Hayatinda Birey ve Kimlik

Kurumsal is hayatinda galisanlarin kartvizitlerini yakalarinda tasimasi, efendisi-
nin ismini boynunda taslyan Sakson koélelerini ¢agristirir. Kisilerin kimligi is yerinde
gecerli degildir. Onlara gergekte kim olduklarini, is yeri yonetimi tarafindan verilen
kartvizitler séylemektedir. Yonetici, memur, eleman, muhasebeci, koruma, givenlik
vb. kartvizitler kisiyi gostermezler, calisani gosterirler. Kartvizitlerden calisan banka
hesabina ay sonunda yatan paranin miktarini, emri altinda galisan eleman sayisini,
kullandigi araglarin markasini, sigorta primlerini ve elbette ki tekno-toplumdaki pres-
tijlerini gorebiliriz. Fakat isverenler, neredeyse tamami elektronik gipler barindiran bu
kartvizitlerin en ¢cok da sundugu kesintisiz gdzetim imkanini dnemserler. is yeri kim-
likleri, calisanlarin mesai saatleri icindeki her hareketini izlenebilir hale getirmenin
fiyakali araclaridir. Aslinda sirekli izlenebilirlik, calisanin zorunlu olarak riza gosterdigi
ve ikna oldugu dikizleme seanslarindan baska bir sey degildir. Calisanin is disinda da
ise dahil edilmesini ve takip edilmesini miimkun kilan cep telefonu, internet, elekt-
ronik posta, anhk mesajlasma programlari ve mobil uygulamalara her giin yeni tek-
nolojiler eklenmektedir. Calisanlarin diinya ile baglantida olmak i¢in kullandiklari bu
teknolojiler, diinyayi ise donustiirmekte, is diinyasi s6z konusu oldugunda ise calisani
isle baglantili hale getirmektedir. insani diinyaya baglayan, diinyayi dénistiirmek icin
icat edilen cihazlar, calisani ise baglar. Her seyin uzaktan erisilebilir, kontrol edilebilir
ve yonetilebilir bir araca donlistiigl nesnelerin interneti diinyasinda insan da uzaktan
erisilebilir durumdadir. ise bagli herhangi bir bilgisayar, makine, iiretim veya denetim
aracidir. internete bagli olan sanki is ve nesneler degil, insanlardir.

2.2 Kurumsal Calisma Hayatinda isin Anlami

isin insanin yakasini birakmama arzusu, tekno-kiiltiirde teknolojik destege
kavustugundan beri insan yakasini isten kurtaramamaktadir. insan evinde, sokakta,
ahsveriste ya da eglencede isin kusatmasi altindadir. Simdi burada bulunan insan, isle
baglantida kaldigi miiddetce o an orada var olmayan bir seye donisir. Kisi ve yasadigi
diinya birbirinden koparilir. Kurumsal is hayatinda, plazanin igerisinde oldugu siirece,
“iste olmak” bakimindan hangi kartviziti tasidiginin dnemi yoktur. Birbirlerine karsi
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glclt veya zayif kartvizitlere bagl olarak hak ve erisim imkanlari agisindan farklihk
olsa da her iki kartvizit icin de her zaman bir Ust pozisyon, bir tir havug olarak baslica
motivasyon kaynagidir. Calisan, kendi insani benligini kurumun varligina bir anlamda
armagan etmekte, bu sirecte kendi var olusunu unutmaktadir.

Cagimiz, isin ve calismanin merkezi roller sergiledigi bir cagdir. Kisinin isi varsa
sayginligl, parasi ve hatta kimligi vardir. Ancak teknolojik gelismeyle birlikte ekonomi
kurumunda birgok yeni is modeli ortaya ¢ikmistir (Isikli ve Kiiglikvardar, 2016, s. 285).
Ozellikle bilisim sektériinde, e-is, e-ticaret, uzaktan ¢alisma, farkli iilkelerden kisilerin
portal izerinden birlikte ¢alismasi vb. yeni is modelleri olusmustur. Uzaktan yani her
yerden is yapabilme sorgulanmaksizin pozitif bir gelisme olarak goérilmustir. Fakat
uzaktan is yapabilmenin, isin uzaktan sizi bulmasi, sizin isten uzaklasip kafanizi din-
lediginiz zamanlarda sizi rahat birakmamasi sonucunu da dogurmasi kaginilmazdir.
Boylece is hayat, bitin hayat isgal eder bir vaziyete donlismistdir. Yol, ev, kafeter-
ya, vb. pek cok mekan ofisin devami olarak isle baglantili mekanlar haline gelmistir.
Bunun sonucunda sayginlk ve para sahibi olan kisilerin zamanlarini istedikleri gibi
planlayabilmeleri beklenirken kurumsal calisma hayatindaki pek ¢ok insan kendileri
icin harcayacak zaman bulamamaktan sikayetci olmaktadir.

is hayatinda iletisim icerisinde bulunulan kisiler, sadece gerektiginde kullaniimak
Gzere kayith olan birer kontaga (baglanti) dontismistir. Telefon kayitlarindaki kisi-
ler sadece birer nesne veya ara¢ durumundadirlar ve ise yaradiklari stirece vardirlar.
Orta Cag toplumunda, yani icine dogulan hazir bulunan, topraga bagli bir cemaate
aidiyeti olan bir kisinin aforoz edilmesi, nasil ki o kisinin bltiin yasama imkanlarinin
elinden alinmasi yani 6liime mahkdm edilmesi anlamini tasiyorsa kurumsal ¢alisma
hayatinda da mevkiini, pozisyonunu, isini kaybeden kisi, benzer sekilde yokluga
mahk{m edilmektedir. Kisinin degeri, isini, mevkiini korudugu slirece sadece bir arag
olarak potansiyel kullanim degeri kadardir.

2.3 Fazla Mesainin Geleneksel Anlamini Yitirmesi

Kurumsal calisma hayatinda fazla mesai, ekstra bir durum olmaktan g¢iktiginda
caliskanlik, 6zendirilen ve erisilmesi beklenen bir erdem olmanin sinirlarini goktan
asmis olur. Cagimizin is yasaminda ¢alisma temposunun tanimlayici ilkesi “Daha ¢ok
kazanmak icin daha ¢ok ¢alismak” seklindedir. Peki, insanlar daha ¢ok kazanmanin
anlamini sorguluyorlar mi? Fazla galismak, nigin “gereginden fazla ¢alismak” olarak
gorilmuyor? Fazla, sézcik anlamiyla “gereginden ¢ok” demek degil midir? Harcama
glc, gelismis toplumun en 6nemli statl gostergesi oldugunda yeni slogan “Daha ¢ok
harcamak igin daha ¢ok kazanmak” bigimine biirGnur.
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Asiri calismak, 6zendirilen ve ylikselmek icin gerekli olan bir sart olarak goriil-
mekte ve ¢ok calismak kutsanmaktadir. Clinki sistem tiiketim odaklidir ve bu ylizden
normalligin 6ldUgu bir sistemdir. Normal ¢alisma temposu, normal insani deneyim-
leri yasamak ve normal bir yasam stirmek icin gerekli ekonomik birikimi saglamaktan
uzaklastirilmistir. Teknoloji diinyasinin dnde gelen isimleri, “modern zaman kahra-
manlar” seklinde rol model olarak sunulurken elde ettikleri basarilar hikayelestiri-
lerek calisanlari ¢alismaya daha ¢ok motive etmeye hizmet etmektedir. Ornegin tek-
noloji girisimcisi ElonMusk’in, basarisini haftada 120 saat ¢alismaya borclu oldugu
seklindeki sozleri, haber mansetlerinde yer aldi. Frankort’un dile getirdigi gibi, in-
sanlar bu durumu 6rnek alarak haftada 120 saat calismanin kendilerine de harika
seyler getirebilecegini diusiinebilirler fakat bu “gercekci” degildir (Wetsman, 2019).
Fazla mesai ile gercek basari arasinda kurulan korelasyonlara neredeyse kiresel
Olgekte inanilmaktadir. Calismanin aylaklik ve bosa zaman harcamaya karsi cagdas
Ustinlugl apacik ortadadir. Glnldmizde insanin is disinda hicbir sey icin yeterince
zamani yoktur. Fakat huzur, mutluluk ve tatmin gibi evrensel 6l¢ltler agisindan insa-
nin durumu net degildir. Hastaneler, sosyal yardim kuruluslari, psikiyatr poliklinikleri
ve alternatif tedavi turizminin bu yuzyilda yildizinin giderek parlamasi arasinda da
korelasyonlar oldugu acikca soylenebilir.

3. isin Yayilimi: Calismanin Ozel Yasama Tahakkiimii

Daha fazla ¢alismak ve kazanmak, kisinin 6zel hayatindan alir. is dylesine yogun
talep gorir ki insanlar, 6zel yasamlarindan cok azini kendilerine ayirirlar. is, giindelik
yasamin blyln boyutlariniisgal eder. Bu isgal bircok calisan icin mesrudur: Kurumsal
is hayatinin kusaticihgl calisma sistemine dahil olmak isteyen calisanlara giris kosu-
lu olarak bastan sunulur ve yeni olusmus bir ¢calisma aliskanligi olarak bastan kabul
edilen siradan bir kural olarak gorulir. Strekli daha fazla verimlilik hedefiyle kisalan
proje suireleri sonucunda, varligin ve siikiinetin unutuldugu is odakli yasam tarzinda
anahtar kavramlar aragsallasma ve yogun strestir. is odakli yasam tarzi egemenligini
her yana dogru genisletmektedir. Eglence, bos vakit, tatil, gezi ve yemeklerde, gece
ve sabahin erken saatlerinde is hep kendini bize sunar, bizden ilgi bekler.

Kurumsal ¢alisma hayatinda kisinin tlkettigi kadar degerli oldugu anlayisi hakim-
dir. Bu anlayisin neticesinde adeta bir gésteri diinyasina dénen ¢alisma hayati, sadece
giyim kusam, yeme icme acisindan degil ayni zamanda hal, tavir ve davranis agisindan
da basmakalip ve tekdiize insan tipini Gretmektedir. Seri tGretim arabalar arasindaki
fark nasil ki sadece sase numaralariysa kurumsal ¢alisma hayatinda arag haline gelen
ve siradanlasan calisanlarin da ayirt edici 6zellikleri boyunlarinda tasidiklari kimlik
kartvizitlere benzetilebilir. Baska bir ifadeyle galisanlari, seri Gretimden ¢ikmis arag-
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lara benzetmek mumkindir. BrianO’Connor’a gore calisma hayatindaki insanlar, is
yerinin yapisina ve bilindik gorevlerine uyacak sekilde gelistirilmis ve uyarlanmis bir
beceri kiimesine sahiptirler. Sahip olmadiklari sey ise aylaklik becerisi ve bos zaman
kapasitesidir. Bos zamanlarinda canlari sikilir, ne yapacaklarini bilmezler. Sonug olarak
yillik izin talebinde bile bulunmayabilirler (Humphreys, 2019).

4. Heideggerci Teknoloji Elestirisinin Ana Hatlari

Teknoloji felsefesi kavrami daha 6nce yasamis dislinlrler tarafindan kendi d6-
nemlerinin teknoloji algisi ¢cercevesinde giindeme getirilmistir. Teknoloji felsefesini-
Antik Yunan’a kadar gotirmek mimkindir. Bu alanda felsefe, teknolojinin dogasi ve
sosyal etkileriyle ilgilenmektedir. Ornegin Herakleitos (MO 500) ve Demokritus (MO
410) teknolojiyi doganin taklidi (imitasyon) olarak tasvir eder. Demokritus’a gore ev
yapma isi kirlangicin, dokumacilik ise 6riimcegin taklit edilmesinin bir sonucudur. Bir
ustanin esas isi mevcut eserleri inceleyerek bu yaratilmislarin benzerlerinin tGretim
siireclerini tasarlamaktr. imitasyon (taklit) olarak doga goriisiinii onaylayan Aristo-
teles’e gore teknoloji, doganin tamamlayamadigi isleri bitirebilir. Bununla birlikte
teknolojiyi sadece bir imitasyon olarak degil, bazen de doganin tamamlamayi basara-
madigini tamamlayan bir sanat olarak ele almistir (Aristoteles, 2017). Antik Yunan’da
teknoloji kavrami daha ¢ok bir isi yapmanin dogru yolu anlaminda, nesnel bir baglam-
da kullanilmistir. John Dewey, Martin Heidegger, Karl Marx gibi distnurlerin felsefi
gorislerinden hareketle teknolojiye dair felsefi ¢cikarimlar yapmak mimkin olmustur.

Teknik s6zcligu Yunanca “tekhne” sézcigiinden tliretilmistir. Heidegger’e gére
tekhne (teknik) sozctigu, icerdigi bircok anlamin yaninda “el isi, zanaat, pratik yete-
nek, bilgi, marifet vb.” anlamlarini gelen “sanat” ve “ustalik” kavramlarini da kapsar.
“Logos” kavrami ise anlamlandirma, mantiga biirlindiirme, akla vurma vb. anlamlara
gelir (Heidegger, 1998, s. 54). Oxford ingilizce Sézliigiiniin tanimlarindan birine gére
teknoloji sistematik iyilestirmedir (Oxford Dictionaries, 2019). Teknoloji bu anlam-
da pratik uygulamalara yonelik bilgi olarak aciklanabilir. Buna gore teknoloji, bizim
eksikliklerimizi tamamlayan ve becerilerimizi arttiran yeteneklerdir. Ornegin u¢cma
yetenegimiz olmadigi icin ucan araglara, agaglari kesmek icin balta ve testerelere,
zihnimizin matematiksel yetersizliginden 6tiirl, hesap makinesi veya bilgisayarlara
ihtiyac duyariz. Bu sekilde teknoloji bizim becerilerimizi arttirir.

Teknoloji felsefesi, bir tlr epistemoloji kaynagi olarak ¢agimizin geng bilim dallan
arasindadir. Martin Heidegger de bu alanin kurucularindan biridir. Heidegger tekno-
lojiyi, hakikati bulmak ve hakikate dogru gitmek ¢ergevesinde bir inkisaf ve zuhurat
olarak degerlendirir. Heidegger’e gore teknoloji, insan gelisiminin merkezidir fakat
en buyik tehlikeyi de o olusturur. Her ne kadar teknigi Varlik’in bir gériinimu, acih-
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mi olarak felsefesine uyarlasa da onun, diinyasal bir gerceklik olarak, Varlik ve insan
varligi icin olasi bir tehdit unsuru ve biliyuk bir tehlike olarak degerlendirir ve elestirir
(Heidegger, 1998, s. 71). Teknigin sonu gelmeyen ilerleyisi insana 6ncelikle Varlik’i,
daha sonra da kendi yazgisini, kendi hakikatinin bilgisini 6rterek 6lumlu bir varlik ol-
dugunu unutturur.

Heidegger, Varlik (Being) ve var olus (existence) arasinda ayrim yapar. “Varlik her
tirld nesneden ayrilmahdir” (Heidegger, 1996, s. 272). Nesneler ontik olarak mev-
cuttur (existence) ve bilimin konusudurlar. Fakat felsefenin konusu varlik ise ontolojik
var olan Varlik'tir. Fiziki evrende nesneler kategorik disinmeyle tasvir edilebilirler
fakat bitunsel Varlik bu tar girisimi yanitsiz birakir. Ontolojik “Varlik”, kullanima hazir
haldeki mevcudiyetten daha fazladir. Nesneler, arag geregler, cisimler ontik varliklar-
dir. Beden-ruh, 6z-goriinis, toz-ilinek gibi kategorik ayrimlar, Varligi kavramaktan cok
uzaktir. Varlik’t kavrayabilmek icin “var olanlarin neler oldugunu” sormaktan vazgecip
“var olmanin ne anlama geldigi” sorusturulmahdir. Bir bitiin olarak Varlk, Dasein’dir.
Heidegger’e gore “Varlik” kendiliginden acik kavramidir. Tum bilmede, 6nesirimde,
varolan-seylere dogru her davranista, her kendi-ile-iliskide “Varlik” kullanilir ve an-
latimda bunlar “dosdogru” anlasilabilirdir” (Heidegger, 2004, s.23). insan varligi ile
“Varlik” arasinda kurulan bagintilar, var olus ile insan arasinda da kurulur. insanin
var olanlarla girdigi iliski karsilikhdir. Var olanlara el altinda tutulan nesneler olarak
yaklastiginda insan kendini nesnelestirme tehlikesiyle karsi karsiya kalir. Bu baglamda
teknik, bir imalat olmakla birlikte ayni zamanda hakikatin kendini gizledigi bir alan
haline de gelir:

“Seylere sadece kullanim degerleri agisindan bakmaya mahk{im
etmekte hatta seylerin sey olarak goriintsiini yok ederek onlari
hiclestirmektedir ki sey artik sey olarak bile gériinmez hale gelir.
Bu durum da Varlk’in kendini geri cekmesine ve var-olanlari
unutmasina neden olmaktadir. Var-olanlar, Varlik’tan kopmak-
la kendi Ozlerinden kopmakta ve makinelesmenin nesneleri ol-
maktadirlar. Bu nedenle Heidegger, Varligin kendini var-olanlarda
sonsuza kadar gizlemesine engel olmak icin onun g¢agrisina kulak
vermenin ve sorgulayicidisiinceyi 6n plana g¢ikarmanin 6nemini
vurgulamaktadir” (Delice, 2017, s. 326).

Heidegger, 6zne merkezli ve kartezyen bilim anlayisi karsisinda oldukga kokli bir
elestiri getirir. Bu noktada, hesaplayici aklin diinyamiza egemen olmasi, ¢cagimizin te-
mel krizi olarak degerlendirilir. Heidegger, Varlik’in Descartes ile felsefeden alindigi-
ni, fizigin konusu haline getirildigini savunmaktadir (Megill, 1998, s. 218). Descartes
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“cogito” fikriyle diinyadan ayri bir 6zne olusturmakta ve diinyayi da bu 6znenin emri-
ne sunmaktadir. Heidegger’e gére, modern diinya tasariminin {rlinl olan teknolojik
tahakkiim, Descartes’in 6zne-nesne ayrimini dayanak alan hakikat anlayisinin Gri-
nlidir. Ona gore Descartes, insani merkeze yerlestirerek modern teknolojinin temel
karakterini olusturan doga tizerinde mutlak bir hakimiyet kurma girisiminin yolunu
acmistir (Megill, 1998, s. 218).

Teknik, insani kendi kékinden uzaklastirmis, onu kokstizlestirmis, kendi topragi
Gzerinde degil de teknik kosullar Gzerinde yasamaya mahk{m etmistir. O halde simdi
disinulmesi ve sorusturulmasi gereken teknigin varliginin diisiinilmemis egemenli-
gidir. Nitekim teknik dogaya tabi iken teknoloji dogaya hakim olmakta ve dogayi em-
rine amade kilmaktadir. insan elinden cikan ve dogaya hakim olan teknoloji, kendisini
var edeni de hakimiyeti altina almaktadir (Heidegger, 1993, s. 34). Oyleyse Heidegger
icin modern teknik, insanin ¢agrisina dayali olarak doganin ¢ozillst, degistirilip do-
nlstlrilmesi, donustirilmis olanin korunmasi ve dagitilmasi olarak sirekli bir ha-
zir-olus halidir. Modern teknik dogayi insana farkli kosullarda ve farkli amaclar dogrul-
tusunda kullanilmak {izere sunar. iste bu nedenledir ki doga, insan kullanimi icin hazir
olarak duran bir imkanlar batintdir ve hazir-olus olarak agiga ¢ikan ya da cikarilacak
olandir ki bu da bize teknigin 6zlinG verir. Clinkl “Teknigin 6z, asla ve hicbir sekilde
teknolojik degildir” (Heidegger, 1998, s. 35).

Heidegger’e gére modern teknik, bir 6zglrlik alani olusturmamaktadir. Yani mo-
dern diinya bir dzgirlikler diinyasi degildir. insan, insan varligi olarak tim giiciinii
var olanlarin hesaplanmasina, planlanmasina, sekillendirilmesine harcamaktadir. Bu
baglamda modern diinya kisisel bir 6zgiirliik olarak algilansa da aslinda kisinin kendi
kisiliginden kopup modern g¢agin kisiligine adapte olmus olmasindan dolayi biiytk bir
yanilsamadir. Kisi ve yasadigi diinya birbirinden koparilmistir. iste biitiin bu nedenler-
den dolayi Heidegger icin modern teknik insan varligi i¢in bly(k bir tehlikedir. Onun
icin tehlikeli olan, onu kaygilandiran teknigin kendisi degildir. Teknigin iblisligi diye bir
sey yoktur, daha c¢ok 6zlinlin gizemliligi diye bir sey vardir. Teknigin 6z(, bir agiga ¢i-
kartma yazgisi olarak tehlikelidir (Heidegger, 1998, s. 35). Ona gore insanlik bugiin ha-
kikati, salt aklin, bilimin ve matematiksel bir tasarimin 6gelerine indirgemekle aslinda
disinen daslincenin sonunu, kendi sonunu, distinenin yoklugunu hazirlamaktadir
(Towarnicki, 2002, s. 15). Bu sekilde insan da dogal nesneler grubu igerisine itilmek-
te, kurumsal calisma hayatinda el altinda tutulan ve gerektiginde kullanilip atilabilen
siradan bir kaynaga dontsmektedir. Clinkii modern teknolojik yaklasim modern bili-
min, olanin nesnelestirilmesi girisimini 6teye tasiyan, bir olanin “el altinda kullanima-
hazir tutma” ¢abasidir.
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Heidegger 20. ylzyihin en blylk ideolojisi olarak teknolojiyi gérmektedir. Ona
gore teknoloji, ideolojilerin gerceklesebilmesi icin saglanan alet ve araglar olmaktan
cok, insanin dis diinyaya bakisini belirleyen bakis acisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Modern Cag ile birlikte teknolojik bakis agisi yerlestiriimektedir. Bu teknolojik bakis
acisinin 6zu “cerceveleme”dir. Teknoloji, doga ve insani kaynak, ham madde olarak
gdrmeyi ve bu kaynaklari diizenlemeyi amac haline getirmistir. insan (secimi kendi-
sinin oldugunu disutnse de) belirlenmis ihtiyaclara gore yetismekte, secilmek icin bu
belirli nitelikleri edinerek raflarda yerini almaktadir. “Ayni bicimde niteliksizlik de bir
bicimde kullanima hazirdir. Teknolojik kavrayista her sey “Ne ise yarar?” sorusunun
yanitina gore siralanir. Hiyerarside en Ustte bulunan en cok ise yarayandir”(Tonyall,
2005, s. 93).

Heidegger’e gore Varlik bu ¢agda, tekrar ayni bicimde tasarimlanir, yeniden tre-
tilir ki varhgin diistisii tam da budur. Daha blyGgin(, daha kiigligin, daha hizlisini,
daha etkilisini vb. Gretme yarisi verilen modern ¢agda Varlik kendini geri ¢cekmistir.
Dinya nesnelestirmektedir. Nesnelesmeye ise istatistiklestirme ve verilestirme gibi
niceliksellestirme faaliyetleri eslik etmektedir. “Halbuki varlik, yeniden sunulabilecek
niteliginin 6tesinde baska tlrli sunulabilme imkanlariyla doludur. Kisacasi bu ¢agda
‘bir seyin agiga cikmasi’ diye bir sey yoktur. Bu ise hiclik (nothingless) denen durum-
dur” (Isikli, 2008). Boylece varlik, sinirsizca manipule edilmis, yalnizca kullanim dege-
riyle bilinir olmus ve boylece aragsallastirilmistir. Varligin yalnizca bazi bilme tirleriyle
(6rnegin doga bilimleriyle) bilinmesi varhgin degerini, kullanim degerine indirgemis-
tir: “Bu ne ise yarar?” sdziinde bu tehlikeli tutum yinelenmektedir. Ornegin 6niimde
duran bardak, cay ve su icilen veya herhangi baska bir islevle kullanilan bir sey degil
de yalnizca satilan bir maldir ya da yalnizca su icilen bir maldir. Béyle imkani daraltil-
mis varlik, kendini geri ceker. Eger varlik kendini timiyle geri cekerse bir daha gelme-
me, ebediyen tahrip olma, yok olma tehlikesine diismis demektir.

5. Heideggerci Terminolojinin Calisma Hayatina Uyarlanmasi

GUnUmuz calisma ve toplumsal hayati, teknolojik gelismelerin getirdigi doniisiim-
ler ile cok farkli bir yone dogru gitmektedir. Degisen degerler yeni bir yasam anlayisini
ortaya koymaktadir. Davranis ve aliskanliklariyla artik yeni bir insan tipi ortaya ¢ikmis-
tir. insan ve birey kavramlari, kullanici ve ¢alisana déniismektedir. insan ve teknoloji
iliskisinin saghkli olarak kurulabilmesi ve teknolojik gelisimin dogru yonlendirilebil-
mesi icin teknolojinin felsefi anlami daha ¢ok sorgulanmalidir. Bu noktada, teknoloji
kavraminin teknolojinin kendisinden dnce gelmesi ve Heidegger’in teknoloji felsefesi
baglaminda, teknolojinin insana tahakkiimiiniin sorgulanarak teknigi tekrar insana
ve dogaya tabi kilmanin yollarinin aranmasini gerektirmistir. Teknolojik diisinmenin
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insani nesnelestirmesi ve teknolojiklesen calisma hayati, bireyin bir kitle icerisinde
anlam kazanmasina yol acar.

“Birey, adinin basina aldigi edinilmis/kazanilmis nitelikleriyle tani-
nir- deger kazanir. ‘Kendinden bahset’ dendiginde bu niteliklerini
anlatir, diinyaya yukledigi anlam ve diinyanin ona verdigi deger
bu niteliklerinin ardindan gelmektedir. Birey ‘anlamsiz kalmamak’
adina, icine “atildig1” yerde hazir buldugu anlamlari sorgulamaksi-
zin benimseyerek kitle icerisinde kendisini konumlandirmaya bas-
lar. icine atildigi ‘onlar alaninin’ disina gtkmamak igin, onlarla ayni
kalmak i¢in 6zen gosterir” (Tonyali, 2005, s. 96).

Teknolojik dlzen, tekdiize ve siradan insanlar Uretir. Fabrikalarda seri Gretim
bantlarinda calisan kisilerden, kisilik 6zelliklerini yansitmalarindan ¢ok banttaki isle-
yise uygun hareket etmeleri beklenmekte yani robotlagsmalari istenmektedir. Benzer
sekilde kurumsal ¢alisma hayatinda kisilerin, kisiliklerini plaza girisinde askiya asarak,
kendileri icin tasarlanmis basmakalip bir kisilige blrlnerek aragsallasmalari beklen-
mekte, imalat hatasi olarak tespit edilen yani aragsallasamayan kisiler de hizlica siste-
min disina itilmektedir. Bu durum insani mekaniklestirmekte ve varligin kendisini geri
cekmesine sebep olmaktadir. Kurumsal ¢alisma hayatinda insanin varhigr unutulmak-
ta, insana sadece bir arag olarak deger atfedilmektedir.

Heidegger Varlik'in bu sekilde unutulmus olmasini “yurtsuzluk” olarak tarif
eder (Kirmaci, 2011, s. 65). Teknolojinin sinirlari dahilinde Varlik’t disinmeyen,
sorgulamayan, Varlik’a dogru yol almayan ve varolussal kaygi duymayan kisi yurtsuz-
dur. Varligin yurdu disiinmedir. Varlik disiincenin konusu olmadiginda, varhk dis-
nilmediginden, varlik sadece istimlak ya da istimal veya tasarruf edildigi tedaviilde
tutulup tedavilden gekildiginde yurtsuz kalir. Varligin kokenindeki potansiyeller, arag-
sallastirma mekanizmasinda baskilanir.

Kurumsal galisma hayatinda hesaplayici aklin egemenligi séz konusudur. is
diinyasinda hesaplanan seylerle birlikte hesaplanabilir olmayan fakat insan varligi-
nin indirgenemez pargalarindan olan seyler de mevcuttur. Proje yonetiminde veya
is takibinde matematiksel hesaplanabilirlik daima gz dnlinde tutulmaya galisilirken,
hesaplanabilir olmayan insan psikolojisi, insanlar arasi iletisim gibi konular da he-
saplanabilir alanin igerisine dahil edilmeye calisiimaktadir. Cerceveleme igine hap-
solmus g¢alisanin bir makinanin kullanim kilavuzu misali, her projede hesaplanabilir
yeni bir is tanimi mevcuttur. Calisanin veya elemanin is tanimi her projede yeniden
tanimlanabilmekte, aragsallasan calisan, bir makine gibi yeniden kurulabilmektedir.
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Kartezyen distinceye gore insan, fiziki evreni bilebilir ve dizenleyebilir. Bu ye-
terlilik ve ruhsat, insanin cevre diizenlemesi girisimine felsefi bir mesruiyet kazan-
dirmistir. Heidegger’e gore doga lzerinde egemenlik kuran kartezyen insan, varlig
sadece potansiyel kullanim degeriyle anlamlandirmis, bu da varligin insan varligindan
kendini geri cekmesini yani yurtsuzlugu netice vermistir. Varligi yurtsuz birakan insan,
calisma hayatinda kendisini de nesnelestirerek kendi yurtsuzluguna da sebep olmus-
tur. insan, calisma hayatinda artik stokta tutulan, el altinda hazirda bulundurulan
arac veya tiuketim mali gibi bir nesneye dontismustir. Bu siirecte bir tiketim nesne-
si olarak calisana donusen insan eskidikce “insan kaynaklar” tarafindan hizla isten
atilabilmekte, yerlerine stokta tutulan, askida hazir bekletilen kaynaklarla hemen
ikame edilebilmektedir. insan kaynaklarinin hesaplanabilir ve él¢iilebilir performans
degerlendirmeleri, eskiyen kaynaklari tespit icin vardir. Universitelerden ya da is egi-
tim programlarindan mezun kisiler piyasaya hazir kalifiye isglict olarak takdim edilir-
kenburalardan yetismis, siradanlasmis elemanlarin raflarda, stoklarda yerlerini alma-
lari, raflarin bos kalmamasini saglamaktadir.

Kartezyen 6znenin doga lzerinde kurdugu egemenlik, teknolojik gelismeyle birlik-
te calisma hayatinda teknolojik tahakkiimiin insan dogasi lizerine kurdugu egemen-
lige dénismistir. insan calisma hayatinda artik aragsallasan ve mekaniklesen bir
calisandan o6te bir sey degildir.

6. Sonug

21. yuzyildaki bilisim devriminin kosullari iginde sekillenen ¢alisma hayaty, insa-
ni ve insanin etkilesim halinde oldugu her etkinligi mekaniklestirmektedir. Calisma
hayatinda insan, mekaniklesmenin etkisi, varliga yabancilasma, varligin kendini geri
cekmesi, el altinda tutma gibi Heideggerci tanimlara uygun olgular yiziinden bir
amag icin istimal edilen bir arag durumuna dénismektedir. Seri tiretim yapilan ve mil-
yonlarcasi ayni bantta iretilen bir arabanin fiyati ile el Gretimi olan 6zel yapim bir ara-
banin degeri kiyas dahi edilemez. Birincisinin fiyati, ikincisinin ise degeri vardir. Ben-
zer sekilde kurumsal ¢alisma hayatinda arag seviyesine indirgenen ve siradanlasan
insaninsadece fiyati vardir. insan, Dasein olarak artik calisma ve is diinyasinda gittikce
kendine daha az yer bulmakta, Dasein olarak insan is diinyasindan dislanmaktadir.
Orada insanin deger olarak, varlk olarak bir anlami yoktur. Var olmanin anlami is
diinyasinda yitmektedir. Ontolojik karakteriyle insan, ontik bir karaktere donusti-
rilmekte, bir ara¢ kategorisine indirgenmekte, Dasein vasfini kaybetmekte, bdyle-
ce nesnelesmektedir. Nesnelesmis ve aragsallasmis insan artik bir ¢alisandir. insan,
teknolojik tahakkiim altinda aragsallasmaktadir. is yasaminda insanin yok olusuna
calisanin ortaya cikisi yerini eslik etmektedir. Artik insan kaynaklari departmaninda
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kaydedilen, bakimi yapilan, stokta tutulan, kullanima hazir haldeki elemanlar vardir.
insan, stokta tutulan diger mallar ve teknolojik triinler gibi giindelik yasamdan, var
olus zemininden koparilmakta boylece varligin kendini iki kere geri ¢ekmesinin bir
mekani olmaktadir. Calisan insan artik bir birey degil, bir is yapmak ve tretmek igin
daha fazla calistirilan bir aragtir. Nihayetinde teknolojiklesmis is diinyasinda “Var-
lik” olarak insan, artik unutulmaktadir. Bu, teknolojik tahakkiimiin insan iliskilerinden
sonra bizzat insani zaptetmesi, hapsetmesi veya yok etmesi anlamina gelebilir. insan-
makine etkilesimi, insani makinelesme yoniinde donustliirmektedir.
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Ozet

Teknolojinin ahlaki tutum ve davraniglara 6nemli 6lglide tesir ettigi diisiiniiimek-
tedir. Ozellikle hizla gelisen bilisim teknolojileriyle birlikte gelen yeni olanaklarin kisi-
ler arasi iliskilerde ve insanin doga ile miinasebetleri lizerinde gok yonli etkisi oldugu
da varsayimlar arasindadir. Bu teknolojik imkanlarin ahlak ve sug ile iliskisinin tes-
pit edilmesi, gerekli tedbirlere yonelik egitim programlarinin hazirlanmasi agisindan
onemli gorilmektedir. Konu ile ilgili literatiir taranarak yapilan bu ¢calisma gostermek-
tedir ki toplum kapsaminda butiin ahlaki degerler esit derecede gecerli degildir ve bir
degerin digerine tercih edilmesini saglayacak herhangi bir dlgiite de rastlanmamak-
tadir. Bu nedenle, bireylerin kendi “iyi” anlayigini hayata gegirmesini temin edecek
hak ve ozgurlikler 6n plana gikmaktadir. Fiilin sug sayilmasi ise toplumda, sosyal bir
denetim mekanizmasi olan ayiplama refleksinin kullaniimasi ve yasal otorite tarafin-
dan yasadisi olarak nitelendirilmesi sartina baglanmaktadir. Sonug olarak bilisim tek-
nolojilerinin toplum faydasina kullaniimasi dncelikle bireysel ahlaka bagh oldugu igin
kiiclk yaslardan baglayarak kiiresel diizeyde sanal alemle ilgili etik davranis kurallari
konusunda 6zellikle geng kusagin egitilmesi gerektigi anlasilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Teknoloji, Ahlak, Sug, Deger

Technology, Moral And Crime Relationship
Abstract

Technology is thought to have a significant effect on moral attitudes and behavi-
ors. In particular, it is assumed that the new possibilities that come with rapidly deve-
loping information technologies have a multifaceted effect on interpersonal relations
and on the relationship of human with nature. Determining the relationship between
these technological opportunities and morality and crime is considered important in
terms of preparing training programs for necessary measures. This study shows that
the literature related to the subject is searched; All moral values in the community
are not equally valid and there is no criterion to allow a value to be preferred over
another. For this reason, the rights and freedoms that enable individuals to realize

1 Bu makale 2. M.E.K. BILiSIM - Mesleki Egitim Kongresi’nde (15/17 Mayis 2019, Ayvansaray
Universitesi-istanbul) sunulmus bildirinin diizenlenmis halidir. 127
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their good understanding come to the fore. The criminalization of the offense is con-
ditional on the use of the reflex system, which is a social control mechanism, and is
considered illegal by the legal authority. As a result, it is understood that the use of
ICT for community benefit is primarily dependent on individual ethics, so it is neces-
sary to train especially the younger generation in terms of ethical behavior rules at
the global level since young ages.

Keywords: Morality, Technology, Crime, Value.

1. Giris

Bir fiilin ahlaki yonden degerlendirilmesi zamana, olaya ve mekana gore farkhlik
gostermektedir. Bu nedenle evrensel ahlak ilkelerinden bahsetmek miimkin degil-
dir. Clinkl geleneksel ahlak yaklagimi iginde ahlaksizlik olarak degerlendirilen bir fiil
yeni dénemde dogal karsilanabilmekte (Cereci,2017), slireg icinde degisen toplumsal
yapilardaki ahlak ve hukuk normlari da yeniden gozden gegirilmektedir. Bu nedenle,
“ahlak” kavrami kapsamina nelerin girdigine karar verilmesi analizlerin en zoru olarak
tanimlanmaktadir (Darcan, 2015, s.44).

Diger yandan kisinin bir etkinliginin veya eyleminin insani olgller icinde degerlen-
dirilmesinin 6nde gelen sarti olarak fiili gergeklestiren kisinin temel aldigi ahlaki ilke-
lerinin etik bilingten beslenmesi oldugu belirtiimektedir (Kog, 2013, s.11). Bu biling,
toplumun deger yargilari arasinda “iyi” ve “kétiu” olgltlerini olustururken ahlak kural-
lariile birlikte hukuk kurallarinin olusturulmasina da dayanak saglamaktadir. Toplum-
da rol alan siniflarin kendi vazifelerini mimkin mertebe “iyi” 6lcllerde yapmasi ve
bu siniflar arasindaki ahengin saglanmasi, belirlenen bu kurallara titizlikle uyulmasina
baglidir (Giircan, 2005, s.40). Ahlak kurallari gogunlukla hukuk kurali olarak da daya-
tilabildigi icin toplumlarda (Karadag, 2016, s.2052) bireylerin ahlakiligi bu kurallara
olan sadakati baz alinarak degerlendirilmektedir.

“Etik” davranisin karsisinda konumlanan “ahlaksizlik” dogal olarak suca tekabdl
ettigi icin “ahlak” ile “su¢” kavrami arasinda siki bir iliski oldugu distnilmektedir.
Hayati kolaylastiran bir unsur olarak gelistirilen teknolojinin de bu iki kavrami birden
etkileyerek hem icerik hem de tanimsal diizeydeki degisim ve donlisimlerinde etkin
bir rol oynadigi goértlmektedir. Ayrica teknolojinin hem sug islemeyi kolaylastirmasi
hem de suc ve suclularla micadele icin en etkin imkanlar sunmasi nedeniyle ahlak ve
suc kavramlari tzerine baskisinin yiiksek oldugu varsayilmaktadir. Siber uzay ¢aginda,
siber saldirilara karsi farkli tedbirler alinmasinin sik sik tartisilmasi ahlak ve sucga dair
endisenin boyutu agisindan 6nemli gérilmektedir.
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2. Bir Fiilin Ahlaka Aykiri Sayilmasinin Kistasi Nedir?

Uzmanlarin tam bir tanim yapamadigi ahlak, genel olarak, insanla birlikte dogus-
tan gelen ve yasami boyunca edindigi tutum ve davranislarinin tima olarak yorum-
lanmaktadir (Aydin, 2012, 5.173). Konu ile ilgili genis bir calismasi bulunan Felman’dan
alinti yapan Aydin’in yaptigi calismada, bir yargiyl ya da bir buyrugu ahlaki olarak
degerlendirirken tatmin edici cevaplar aramak yerine insanin, bu olgularla karsilas-
tiginda olayi iyi ya da kot seklinde ayirt etmesinin daha dogru olacagini savunmak-
tadir. Bu diistinceye paralel olarak Skolnick’in, “ahlakin zevk ve popdlerligin yaninda
glinahkarhk ve ayni zamanda adaba aykiriligi da barindirdigini” 6ne siirmesi,ahlaki
tutumlarin bulundugu kaygan zeminin anlasilmasi agisindan 6énemli gorialmektedir
(Skolnick, 1998, s.32). Poyraz ise “Ahlakli Olmanin Gerekgesi Nedir” bashkli maka-
lesinde, Platon’un Devlet adli eserinde anlathgi “ylzik” 6ykistu Gzerinden “ahlak”
kavraminin 6zelligine vurgu yapmaktadir (Poyraz, 2005, s.9):

“Gyges’in yliziigu gibi kisiyi goriinmez yapan iki ylizigimdiz olsa, bi-
rini dogru adamin, birini de egri adamin parmaklarina takarak sehre
saliversek ne olurdu? Bunlar her istediklerini korkmadan alacaklar,
evlere girip gonullerinin hoslandigi kimselerle dislp kalkacaklar, can-
lari kimi isterse oldiirecek, kimi isterse hapisten kurtaracak, tipki bir
Tanri gibi dilediklerini yapacaklar. Ustelik kimse kendilerini gormedigi
icin diirlst olarak bilinmeye devam edecekler. Boylece en diirlist go-
riinen, gériinmeyi beceren en ahlaksiz adam olacak. iste soru burada
diigiimleniyor: Her tirli bagdan azade olarak yakalanma, ayiplanip
dislanma korkusu olmadan her seyi yapabilecek bir giice sahip biri,
hi¢ kimseye hesap verme endisesi tasimazken ahlakl olmaya devam
eder mi? Neden? Ahlaksiz ile ahlakli arasindaki fark nedir?”

Ahlaklaile ilgili Gnemli bir sorgulama olarak yukaridaki metne bir cevap niteliginde,
ahlakin 6l¢t getirmekte oldugu ve bu 6lgliniin glicin kullanimini da belirledigini soyle-
mek miimkiindir. Adalet olarak kendini gésteren bu dlcller yasa olarak somutlasmak-
tadir. Hikayeye gére kisi mecbur olmasa kimse “ahlakli” davranmaz. Oyleyse ahlak icin
oynanmak zorunda olunan gok gelismis, ince bir oyun ve toplumda yasamak igin dde-
nen bir fiyat oldugunun séylenmesi yanlis olmaz. Bu sekilde insanlarin itaat ettirilmesi
saglanarak, gliclt olanin istedigi seyi yapmasi engellenmektedir (Poyraz, 2005, s.11).

Modern Cag’in ahlak anlayigini anlatan Jungkunz ve White, 6nceki donemlerde
toplumsal diizenin saglanmasinda yararlanilan ve kisinin haklarini gézeten kurallar-
dan olusan ahlakin, bu dénemde artik modern diinya kurallarina uygun olarak dé-
nustiguni belirtmektedir (Jungkunz ve White, 2013, s.439). Modernite ile birlikte
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degisen yasam kosullari araglar ve yaklasim bigimlerinin ahlak anlayisini da degistir-
mistir. Ayrica bu donemin bas dondiricl hareketliligi icinde artik kiigiik kabahatler-
den tutun da nifuz sahibi olan insanlarin blyik suclarina kadar 6nceden ahlaksiz ve-
yasa disi sayilan pek cok fiil olaganlasmaya baslamistir (Adams ve Reed, 2011, s.252).

Salt bu verilere bakildiginda, bltin ahldk anlayislarinin esit derecede gecerli ol-
madigi ve birinin digerine tercih edilmesini saglayacak herhangi bir dl¢itten bahsedil-
medigi ortadadir. Bu nedenle toplumun tiim lyelerince kabul edilecek bir ahlak anla-
yisi ve erdemler kiimesi yerine, her bireyin kendi “iyi” anlayisindan sorumlu tutulmasi
ve bu anlayisini hayata gecirmeyi temin edecek hak ve 6zgurliuklerden (Cilingir, 2003,
s5.138) soz edilmesi daha dogru gorilmektedir.

3. Ahlaka Aykiri Fiil Hangi Durumda Sug Sayilir?

Her seyden evvel cemiyet icerisinde viicut bulan ictimai, olumsuz bir fenomen
olarak bilinen sug, “toplum dizenini bozan, kanunlarca yasaklanan, hukuka aykiri
davranislardir” seklinde tanimlanmaktadir (Dilber, 2014, s.62). Fakat bu ¢alismada
bir adli vaka olarak “su¢” unsuru birincil tartisma konusu degildir. Clinki kanun ko-
yucular tarafindan ceza yaptirimi belirlenmis olan adli sucun diger sapma davranis-
larindan ayrilmis olmasindan dolayi (Kizilgelik ve Erjem, 1996, s.402) burada daha
ziyade genel anlamda toplumda var olan deger ve normlardan sapan eylem olarak
sugluluk durumu ele alinmaktadir. Bu durum da tek bir faktore bagl olmadigi gibi
daima degisebilmekte ve olus halinde bulunan bir akisin icerisinde, yani sosyal biin-
yede, ayni anda biyolojik, psikolojik, sosyolojik faktorlerin toplandigi bir durum olarak
aciklanmaktadir (Nirun, 1968, s.133). Cook da en eski medeniyetlere kadar dayanan
ahlak konusuna dair toplumda sug olarak kabul edilen veya kabul géren davranis bi-
¢imlerinin dinamikligine, fikir birligi icinde agiklama ¢abasina dair pek ¢ok terimin
tiretildigini bildirmekle vurgu yapmaktadir (Cook, 1982, 5.198).

Bu ¢ergevede Hamm, madde kullanimi, cinsellikle ilgili eylemler ve kumar olmak
Uzere ahlaka aykiri davraniglari genel olarak 3 kategoride degerlendirir. Bunlara karsi
tutumlar konusunda kamuoyundaki fikri degisimlerin, sosyal hareketliliklerin, siyasi
yaklasimlarin ve dini inanislarin zaman icerisinde biylik degisimler gecirdigini belirt-
mekte ve 6rnek olarak alkolliin bazi donemlerde maddenin kotiye kullanimi kapsa-
minda yasaklanmasini gostermektedir (Hamm, 1995, s.76). Hamm'i destekleyen bir
goris ortaya atan Harcourt da, uyusturucu kanunlarinin biyiik bolimiinin “irkgr 6n-
yargilar ve bilgi eksikligi” sebebiyle 20. ylizyilin baglarinda “Harrison Vergi Kanunu” ve
“1970’lerin Kontrolli Maddeler Kanunu” ile degisimlere ugradigini hatirlatmaktadir.
Yazar, pornografi ve pornografik yayinlarin gesitlenmesinin internetin hizla gelisme-
sinden sonra farkli medya kaynaklari tarafindan kullanilmasinin Amerikan kiltiriinde

130



ISOPHOS e Year: 2 e Num: 2 e Spring 2019

hizla daha kabul edilebilir bir hal aldigini belirtmektedir. Bowers ve Hardwick (1986)
ile Lawrence ve Texas (2002) davalarinda Yiksek Mahkeme’nin verdigi kararlar (Har-
court, 2004) cinsel 6zerklikle ilgili egilimin kisa bir stre icerisinde arttiginin géstergesi
sayllabilir. Darcan da Las Vegas ve Atlantic City’deki bilinen kumarhanelerin, devlet
sponsorlugundaki piyango uygulamalarinin ve kumar makineleri yoluyla oynanan ku-
marin giderek artan bir kamuoyu destegi aldigini belirtmektedir (Darcan, 2015, s.46).

Ayrica bir toplumda belirli bir zamanda toplum Gyelerinin ekseriyeti ve orta ze-
kali, diirist ve makul kimselerin ortalama diistince ve telakkileri olarak degerlendiri-
len (Aydin, 2013, s.139) genel ahlaka uygunluk ve zarar konusunun, ahlak suglarinin
temel unsurlarindan biri oldugu anlatilmaktadir. Uyusturucu kullanimi, geleneksel
olmayan cinsel davranislar ve kumarin, dini veya ideolojik inanislar sebebiyle genel
ahlaka aykiri olarak degerlendirilebildigini belirten Darcan, bu nedenle ahlak ile sug
iliskisinin kurulmasinin hassas bir denge gerektirdigini belirtmektedir. Yazar, genel ah-
lak ile zarar catismasini, magdurlarin net olarak tespit edilemeyisini ve ahlakin hukuki
statlsini ve yasadisi piyasalari etkilemesini ahlak suglarini diger suglardan ayiran
temel hususlar olarak gérmektedir. Ahlak sucu haricindeki suclardan kaynaklanan
magduriyetin, ahlak suclarinin artmasiyla ilgili olabilecegine; cocukken seks magdu-
ru olmanin, yiksek oranda madde kullanimina ve fuhsa yol agabilecegine, soygun
magduru olmanin kumara meylettirebilecegine, diger mallara karsi suglardan dogan
magduriyetlerin ise yasadisi ve gayriahlaki faaliyetlere basvurulmasina sebep olabile-
cegine isaret etmektedir (Darcan, 2015, s.45).

Bu tezlere dilencilik Gzerinden yorum getiren Birtek, toplumun tamamini etkile-
yen ciddi bir ahlaki sorun olarak goziiken dilencilik sugunun, yaygin olarak islenen ve
neredeyse her gln karsilasilan bir su¢ olmasina karsin glinimuzde bir meslek halini
almasini bu sugla etkin bir bicimde micadele edilememe sebebine baglamaktadir
(Birtek,2014). Ulkelerin sosyal ve kiiltiirel yapilarinin da bu miicadelede etkili oldu-
gu tespit edilen bu tip eylemlerde, 6rnegin bireysel dilencilik “ahlaki kétulik” olarak
gorilebilirken birinin bir baskasini dilencilikte arag olarak kullanmasi ya da dilencilige
zorlamasi “gizli bir istismar ya da bir tlr kolelestirme” olarak degerlendirilebilmek-
tedir. Kanun koyucularin da bu eylemleri derecelendirirken yerel kiltlri ve etik de-
gerleri dikkate aldigi goriilmektedir. Ornegin gebe kadinin dogrudan anne, fetiisiin
ise cocuk olarak kabul edildigi bir toplumsal yasamda kiirtaja dair ceza hikimleri
de buna uygun diizenlenebilmektedir. Genel olarak tibbi herhangi bir neden olma-
dan onuncu haftadan sonra kirtaj yaptirilmasi ahlaka aykiri sayildigindan bu eylemin
bir sug olarak tanimlandigi gériilmektedir. Avrupa insan Haklari Mahkemesi de eger
Ulkelerin kiltiirel gegmisinde kiirtajin yasak olmasinin bir ahlaki deger olarak korun-
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masi s6z konusuysa, ahlakin, hukuk olarak dayatilmasina olanak saglayarak (Karadag,
2016, 5.2054), ahlak ve suc iliskisinin yerel sartlara gore degisebilecegine atif yap-
maktadir.

Sonug olarak bir sucun tanimlanmasi hakkindaki minimum gereksinim, belli bir
toplumda belli bir zaman diliminde ahlaki olarak tutarh bir normu yansitmasidir
(Gardner ve Bekar, 2008, s.417). Bununla birlikte bir eylemin “ahlaka aykir1” olarak
degerlendirilmesi, davranisin mesruiyetinden ¢ok toplumsal tepkilere yogunlasmak-
tadir. Yani sugluluk, toplumun sosyal bir denetim mekanizmasi olan ayiplama reflek-
sini kullanmasi ve devlet tarafindan yasadisi olarak nitelendirilmesi sartina baglhdir
(Darcan, 2015, s.45).

4. Teknoloji, Ahlaki Nasil Etkiler?

Marx’in, insanin dogayla olan iliski bicimi, yasamini siirdiirmesi ve toplumsal
iliskiler ile bu iliskilerden dogan zihinsel kavramlara bicim veren iretim siireci ola-
rak (Marx, 2006, s.57) tanimladig teknolojinin gelisimiyle birlikte insanligin etkinlik
alaninin genislemesi, eylemde bulunmanin ahlaki miphemligini de artirmistir. Bau-
man, yapma-etme kabiliyeti arttikga yapilanlarin ahlaki olup olmadigi sorunsalinin
iyice belirsizlestigini belirtmektedir (Bauman, 2001, s.44). Bu durum gérilebilir ol-
mayana dair bir “iyi” 6lgutli ortaya koymayi zorlastirmaktadir (Akca ve Baser, 2016,
5.27). Ornegin insan zekasinin en biiyiik basarilarindan biri olarak gériilen atomun
parcalanmasi, onun ilk kez Hirosima ve Nagazaki'de kitlesel 6limlere yol agan bir
bombada kullanilmasi, bu zihinsel basarinin ahlaki ve tinsel degerler diinyasiyla ters
diisen 6nemli 6rneklerinden biri olarak gosterilebilir. Ayrica batmayacagi disiindlen
Titanic’in ilk seferinde batmasi, uzay araci Challanger’in diismesi, ugak kazalarinda
meydana gelen toplu 6liimlerin hepsi tamamiyla olumlu amaglar igin kullaniimasi dii-
siindlen bir teknolojinin esedir. Kog, 6ngoriilemeyen bu olumsuz sonuglara neden
olan teknolojiyle ilgili ahlaki sorumlulugun kimsede olmayisini bir problem olarak de-
gerlendirmektedir (Kog, 2013, 5.8).

Kitle iletisim araglarindan gorsel ve isitsel 6zelliklere sahip olan televizyonun hizla
yayllmasi, kanal sayisinin artmasi bu yolla izleyicilere siddet eylemleri ile suglu dav-
ranig bigimlerinin sunulmasi bireylerdeki sug isleme davranisi ile kitle iletisim araglari
arasindaki iliski sorununu 6n plana gikartmistir (Dilber, 2014, s.65). Bu mecralarda
kan, siddet, saldirganlik ve ahlak bozucu programlarin olmasi ve 6zellikle cocuk ve
genglerin bos zamanlarini gogunlukla kitle iletisim araglarini kullanarak gegirmeleri
nedeniyle bu araglarin ¢ocuklar ve gengler izerinde olumsuz etki yaratarak sug is-
leme oranlarini yikselttigi soylenmektedir. Fakat bu séylemin ve Kog’un ifadelerinin
aksine ahlaki sorumlulugun kimde oldugu agik olmasina ragmen ciddi bir yaptirimin
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uygulanmamasi geliski olusturmaktadir.

Ayni sekilde diinyada bircok tlkede, edebiyat ve bu alanda ¢ikan eserlerin, suca
yol achg; siddet hikdyeleri, mistehcen oykiler ve resimlerle polisiye hikayelerin ve
romanlarda konu edilen sugclarin tavirlarinin 6vildigi yayinlar olabilmektedir. Gaze-
te ve dergi gibi iletisim araclarinda sug teknigini 6gretmek, sucu olagan, cazip hatta
heyecanl bir faaliyet olarak géstermek, sucluya saygin bir kisilik vermek, suglu kisiyi
sempatik biri gibi sunmak, adaletten kurtulmanin kolay oldugunu telkin etmek de
gbze carpmakta ve bunlarda sug¢ duygusunun yayilmasinda etkili olmaktadir (Dilber,
2014, s.66).

Onemli bir iletisim ortami saglayan sosyal medya teknolojisi yararli bir bicimde
kullanilabildigi gibi bunu kisisel ¢ikarlari icin kullanmak isteyenler bulunabilir. Kotaltk
yapmak isteyenler icin biyik olanaklar sunan sosyal medya, gesitli ¢ikarlar saglamak-
tan tutun da toplumsal ¢okiintinin temellerini hazirlayan tutumlara kadar pek ¢ok
kanun ve etik disi eylemde kullanilabilmektedir. Cereci’nin verdigi 6rnekte oldugu gibi
Avrupa’da siklikla gérilen es degistirme olaylarina sosyal medya araciligi ile Sanliur-
fa’da da rastlanilmasi, bu yolla gerceklestirilen toplum tarafindan onaylanmayan dav-
ranislarin Grkitiicii boyutunu géstermektedir. Diger 6rnekte ise isve¢’te bir evde genc
bir kadina tecaviiz eden kisilerin o ani Facebook’tan canli olarak yayinlamalari (Cereci,
2017) sosyal medyanin etkilerinin etik agidan tartisiimasini hakli ¢cikarmaktadir.

Modern donemlerde 6zel alanda kurumsal ve toplumsal yapilarca diizenlenen din,
gelenek gorenekler, aile, akrabalik iliskileri postmodern donemde énem, islev ve glicle-
rini yitirmektedir. Bu ylizden bireyin kendisini sanal bir 6zgurlik hissi icinde buldugunu,
bu nedenle medyada “Cok efendi birisiydi. Nasil olur da bdyle bir vahseti isler?” gibi
hayal kirikligi ifadelerine siklikla rastlanildigini séylemek mimkindur (Argun ve Bozde-
mir,2011, s.249). Clinku dijital cagda 6zellikle bilisim teknolojileri birey ve toplumu etki-
leyerek degistirmektedir. Denilebilir ki ileri teknolojinin olanaklariyla bilgilenen, haber-
lesen ve gunliik islerini gergeklestiren bilisim toplumunun bireyleri ayni zamanda etik
sorunlarla da karsi karsiyadir. Yeni suglar, 6zel yasamlarin gizliligi, fikri milkiyet haklari,
yapay zeka, sayisal bolinme, issizlik, saglik sorunlari, sosyal iliskilere ve sanal ortama
iliskin sorunlar, toplum ve teknoloji iliskisi baslklarinda 6zetlenebilecek bu sorunlarin
¢6zUmi (Dedeoglu, 2006, s.1) 6ncelikle farkindalik, daha sonra da etik bir anlayisin ge-
listirilmesi ile miimk{n olabilir. Mesela sosyallesme donemlerinde bireylerin edindikleri
ahlaki degerve yaptirimlarin etkisi, toplumun denetimi ile ilgili insan Uzerinde 6zel
alanda da devam edebilmektedir. Yani kamusal denetgilerden arinmis, 6zel yasantisin-
da da aktif ve belirleyici olan birey, bu 6zel alanin denetimini daha ¢ok vicdani unsurlar
kullanarak yapabilir (Argun ve Bozdemir, 2011, s.255).
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Akinci’nin da ifade ettigi gibi etik ilkeler cercevesinde bu iletisim olanaklari kul-
lanildiginda, diinyada yasanan catisma ve savaslarin oniline gegilmesi gibi dnemli
firsatlarin olusturulabilmesi mimkiin hale gelebilir Akinci, 2001, s.12). Yani bilisim
teknolojilerinin sagladigi olanaklar 6nemli bir firsat olarak degerlendirilip yerytziinin
her kosesinde yasayan farkh kiltirlerden bireylerin birbirini tanima, iletisim kurma
ve anlasma olanagi olarak kullanilabilir. Fakat Cereci’nin ifade ettigi gibi geleneksel
kurallarin ve yaptirimlarin uygulanmamasi nedeniyle kot niyetli kisiler sosyal medya
gibi dnemli bir alani kullanarak ahlaki ¢oktintiyd hizlandirmaktadir. Ahlak ve yasa disi
iletilerle toplumsal degerlere zarar vermeye ¢alisan bu koti niyetli kisilerin ¢abalari,
yasa uygulayicilar tarafindan engellenmedigi ve toplumun geleneksel yaptirimlari
gecersiz kaldigi stirece amacina ulastigl hatirlatiimaktadir (Cereci, 2017).

Goriinen o ki, bilisim teknolojilerinin insan ve diinyanin zararina ya da faydasina kul-
laniimasi 6ncelikle bireysel ahlaka baglidir. Bu nedenle kiiclk yaslardan baslayarak etik
anlayisin gelistirilmesi cok 6nemlidir (Akinci, 2001, s.12). Bireylerin egitimi ve 6zellikle
bu suglara karsi bilgilendirilmesinin gerekli oldugu ortadadir. Cocuklarin kiigtk yaslar-
dan itibaren bilisim teknolojilerini kullanirken bir takim temel ahlak prensiplerine sahip
olmalarinin saglamasi hem ailelerin hem de devletin baslica gérevi olarak gorilmelidir.
Geng neslin ulusal diizeyde, siber etik dedigimiz sanal alemde davranis kurallari konu-
sunda egitilmesi ve bilinglendirilmesi ileride olabilecek suclari nleme yoniinde 6nemli
bir adim olarak degerlendirilmektedir (Kara, Aydin ve Oguz, 2013, s.6).

5. Teknolojik Cihazlarin Suga Etkisi

Her ne kadar istenen bir durum olmasa da gelecekte sug ve sucluluk seklinin gi-
nimuz dinyasindan oldukga farkli olmasi beklenmektedir (Argun ve Bozdemir, 2011,
s.255). Modernlesme slirecinde ortaya gikan teknoloji, bilimsel ve ekonomik gelisme-
lerde artan rasyonellesmede, demokratiklesmede, bireysellesmede, sekilerlesmenin
geleneksel degerlerinde ve onlarin denetim giicli Gzerinde zayiflatici bir etkiye sebep
olmaktadir. Ayrica teknolojik yenilikler agisindan “sinir yok” ilkesinin benimsendigi
toplumlarda kisisel davranislar konusunda da sinir taninmadigi ve bu durumlarin sug
oranlarini arttirdig1 savunulmaktadir (Argun ve Bozdemir, 2011, s.256).

Kara ve Aydin, giinlik yasamda hirsizlik yapmayi ahlaki degerleriyle ve toplumsal
statlsi ile bagdastiramayan birinin internet ortaminda hirsizlik yapmasini veya bas-
kalarina zarar vermesini, teknolojinin suga meyli arttirdigina dair bir kanit olarak 6ne
sirmektedir (Kara, Aydin ve Oguz, 2013, s.6). Bununla birlikte kétl niyetli kisilerin de
su¢ eylemlerinde, fiillerini gizlemek, kolaylagtirmak veya daha sofistike hale getirmek
icin teknolojiyi kullandiklarini séylemek mimkindir. Dahasi toplumlarin pozitif an-
lamda yararlandiklari teknolojik gelismeler, organize sug orgiitleri veya teror orgit-
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leri tarafindan da izlenmekte, bu gruplarin siyasi ve ekonomik kazanimlarini artirma
yolunda geleneksel teror tirlerinin disinda yeni stratejiler gelistirmek icin teknolojiyi
kullandiklari da séylenmektedir.

Daha simdiden pek ¢ok terdorist 6rgitin internet, uydu teknolojileri ve mobil tele-
fonlar araciligiyla haberlesme aglari kurdugu géz 6niine alindiginda iletisim teknolo-
jilerinin terorist orgltlerin lehine isleyebilecegi gérilmektedir. Glinimiizde neredey-
se bitlin teror orgitlerinin internet sitelerinin, elektronik dergilerinin, televizyon ve
radyo kanallarinin bulunmasinin temel amaci tabani canli tutmak, yeni eleman temin
etmek, ekonomik ve lojistik destekler saglamak olarak kabul edilir (Akinci, 2001, s.5).
Onceleri sadece devletler tarafindan yapilan tehditlerin artik benzer sekilde dis aktor-
ler tarafindan da yapildigini ve bu tehditlerin teknolojik glicten de faydalanarak kire-
sellestigini belirten Kahya, organize sug orgltlerinin gelisen iletisim imkanlarindan ya-
rarlanarak devletlere ¢cok daha etkili saldirilar diizenleyebildiklerini dile getirmektedir
(Kahya, s.371). internet ile birlikte kiiresel bilgi kaynaklarindan faydalanarak bilgi sa-
hibi olan bazi kisilerin, sonucunu bizzat hissetmedikleri ve hi¢ de cesaret gerektirme-
yen eylemlere giristiklerini belirten Argun ve Bozdemir de bu yolla internet izerinden
hizmet veren sirketlere yapilan saldirilarla ekonomiye blylk zararlar verilebildigini
anlatmaktadir (Argun ve Bozdemir, 2011, s.260). Diger yandan bilgisayar destekli veri
toplama ve baski teknolojisinin de etkin ve hizl bir sekilde bilgiyi yayma olanagi sun-
masli nedeniyle mahremiyete yonelik ihlal tehlikesinin ortaya ¢iktigini belirten yazar,
kamuya mal olmus kisilerin kisisel yasamlarina basinda ve 6zellikle de popiler med-
yada yer verilmesiyle “mahremiyet hakki”nin dogdugunu belirtmektedir. Bireylerin,
gruplarin veya kurumlarin, digerleriyle iletisime gectiklerinde kendileri hakkindaki bil-
giyi ne zaman, nasll, ne élglide vereceklerini belirleme yetkisini ifade eden mahremiyet
hakkinin (Yiksel, 2009, s.278) yeni teknolojilerle birlikte zedelendigi anlatiimaktadir.
Akinci bu konuda, gorsel gozetleme teknikleri daha diizenlenmis emniyetli ve kesfedil-
mis bir diinyada yasama imkani verirken kiigllen ve ucuzlayan casus kameralarin gay-
riahlaki ve huzursuz kullanim alanlarina sebep oldugunu anlatmaktadir (Akinci, 2001,
s.11). Kuclik kameralar ile kurbanlardan habersizce toplanan goriintilerin, internette
para karsihgi satilabildigidurumlarda hukuksal mevzuat yeni teknolojilere yonelik so-
runlari 6ngérememekte, gelisimin hizina ayak uyduramamaktadir.

6. Bilisim Teknolojisi ve Siber Teror

Bilgi ve iletisim teknolojileri alanindaki bitlin unsurlarin genel ismini olusturan
“bilisim teknolojisi” alaninda, arag olarak bilgisayarlar kullanilmak suretiyle verileri-
nin degistirilmesini, kisi ve kurumlarin zarara ugratilmasini, yetki disi kullanimini ve
her tlrl hirsizligl iceren suglar siber sug olarak kabul edilmektedir. Avrupa Ekono-
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mik Toplulugu (AET) Uzmanlar Komisyonu’nun 1983 yilinda Paris toplantisinda aldigi
karar, bilgisayar suclarini; “bilgileri otomatik isleme tabi tutan veya verilerin nakline
yarayan bir sistemde kanuna, ahlaka aykiri olarak veya yetki disi gerceklestirilen her
turla davranis” seklinde tanimlamaktadir (Kegeci, 2012, s.2). S6zgelimi; kumar, dolan-
diricilik, sahtecilik, taciz, cocuk pornografisi, mahremiyet ihlali gibi reel suclar eger bir
bilgisayar kullanilarak islenmekteyse bilisim suclari kategorisinde degerlendirilmek-
tedir. En sik karsilasilabilecek bilisim sucu tiirti bankacilik hizmetlerinde gorilmekte-
dir. Buna kredi karti dolandiriciigini 6rnek verebiliriz (Akinci, 2001, s.12).

Siber sug, sugun fail ya da failleri tarafindan bilisim sistemi kullanilarak baska bir
bilisim sisteminin glivenligine, buna bagh verilere ya da kullanicisina yonelik islenen
suclar olarak da tarif edilmektedir. Son yillarda siber saldirilar ile ilgili yasal diizen-
lemeler yapilmasina karsinmahremiyeti zedeleyecek siber suclarda artis s6z konusu
oldugu bildirilmektedir (Soylemez ve Balaman, 2015, s.118). Teror orglitlerinin bilgi-
sayar ve internet teknolojisini yakindan takip ettikleri Tiirkiye’de; haberlesme, propa-
ganda yapma, egitim amach CD’ler ve bildiriler hazirlama seklinde faaliyetler icinde
olduklari ve bu araclarin egitim amach kullandiklari anlasilmaktadir. Ayrica bilisim
teknolojisinden yararlanarak bilgi islem ve veri merkezlerine, bakanliklara, PTT-Tele-
kom, Emniyet Genel Midurligu ve Turk Silahh Kuvvetleri gibi 6nemli birimlerin sis-
temlerine sanal saldirilarda bulunabilecekleri ve bu sistemleri ¢okertmek icin caba
harcadiklari gelen bilgiler arasindadir. Emniyet kaynaklari, Tirkiye aleyhine faaliyet
gosteren zararli site sayisinin yaklasik 8000 civarinda oldugunu belirtmektedir (Kege-
ci, 2012, s.3).

Siber terére dair su¢ unsuru gosteren faaliyetler genelde propaganda agirlikh
olarak yiratilse de, sosyal hayatin neredeyse tamamiyla sanal ortama gectigi bir
dénemde bir yandan siddet icerikli uygulamalar da gorilebilmektedir. Cinkl artik
bilgisayarlar, teror orgiitlerince strateji belirlerken, propaganda yaparken ve operas-
yonlari destekleyen tiim alanlarda kullanilmaktadir (Kara, Aydin ve Oguz, 2013, s.8).
11 Eylul saldinlarini bir siber teror olayi olarak nitelendiremesek de, Pentagon’un
kirllmaz denilen givenlik sifrelerinin kirilmasi, hava radar sistemlerinin devre disi
birakilmasi ve diisen ugaklarin pilotlarindan kagiriima sinyallerinin alinmamasi gibi
unsurlar bu saldirilarin dnlenmesinde teknolojik sistemlerin ne kadar 6nemli oldugu-
nu agike¢a ortaya koymaktadir. 11 Eylil icin teknoloji yogunluklu bir terér olayi demek
mimkindir (Kegeci, 2012, s.3).

7. Sug ve Suglu ile Miicadelede Teknolojinin Rolii

Her ne kadar bu galismanin sug unsuru ile ilgili tartismasi yerel ahlaka dayali sug
unsuru olsa da toplumun genel aliskanliklarina aykiri olarak “suglu”ya tekabul eden
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faillerle miicadele alaninda teknolojinin etkisinden de bahsedilmelidir. Bilisim tekno-
lojilerindeki hizli gelismelerin, yasalarin yetersiz kalmasina neden oldugunu anlatan
Karagoz ve arkadaslari, tiim devletlerin benzer sug tiplerini saptayarak uluslararasi
bir birliktelik saglama calismasini zorunlu gormektedirler (Kara, Aydin ve Oguz, 2013,
s.10). Boylece ¢ok hizli bir bicimde tiim dinyay kat edebilecek suglarin birbirine es
dizenlemelerle kovusturulup cezalandirilmasi mimkiin olabilecektir. Sucun bircok
Ulkede birden islenebilmesi llkeleri yargilama hakki, arastirma faaliyetlerini yurite-
bilme ve suglularin iadesi gibi ¢6zim zor bir takim problemlerde karsi karsiya getir-
mekte, eger sorusturmadaki siber teror sucu, diger Ulkede sug niteligi teskil etmiyor-
sa o Ulkeden gerekli bilgiler alinamamaktadir (Kara, Aydin ve Oguz, 2013, s.11).

Basta polis ve adli merciler olmak tizere tiim birimlerin, teknolojik gelismeleri ta-
kip etmeleri zaruri gérilmektedir. Buna uygun olarak Argun ve Bozdemir, glivenlik
glclerinin bilisim suglari ve siber teror ile miicadelesi sirasinda, sugun islendigi yerin
tespit edilemeyisi gibi sorunlarin, Tiirkiye toplumunda sosyal medyanin fazla kulla-
nilmasi nedeniyle biiyiik oranda asildigini bildirmektedir. Ustelik bu veriye, Cografi
Bilgi Sistemleri (CBS) gibi teknolojilerin kullaniminin sucu 6nlemede etkili olusunu
kanit saymaktadir (Argun ve Bozdemir, 2011, s.250). Boylece sug oranlarini mahalle,
semt gibi mekansal bazda analiz edilebilmekte, sug haritalari internet lzerinden ya-
yinlanmakta ve béylece halkin bilinglenmesi saglanabilmektedir. Amerika’da FBI gibi
teskilatlar da Carnivore adli yaziim programi vasitasiyla elektronik postalar filtreden
gecirilerek suca iliskin durumlar tespit edilerek aninda miidahale edebilmektedir
(Kara, Aydin ve Oguz, 2013, s.11).

8. Sonug ve Degerlendirme

Bir fiilin ahlaki agidan zamana, olaya ve mekana gore farklilik gostermesinden
dolayi evrensel ahlak ilkelerinden bahsetmek mimkiin olamamaktadir. Fakat etik
davranis kisinin bir etkinliginin insani 6lgtler igcinde degerlendirilmesinin 6nde gelen
sarti oldugu icin bir ahlaki kurallar bitiinline ihtiyag duyulmaktadir. Boylece iyi ve
kotl gibi temel dlciitler konularak toplumsal siniflarin ve bireylerin kendi vazifelerini
mimkiin mertebe iyi 6lciilerde yapmasi saglanabilmektedir. Bu yolla insanlarin itaat
ettirilmesi saglanarak giiclii olanin istedigi seyi yapmasi da engellenmektedir. Fakat
modern diinya kurallarina uygun olarak ahlak kurallari da doniismektedir. Veriler
bltin ahlak anlayislarinin esit derecede gecerli olmadigi ve birinin digerine tercih
edilmesini saglayacak herhangi bir olgilitten bahsedilemeyecegini gostermektedir.
Bu nedenle bireyin kendi iyi anlayisindan sorumlu tutulmasi ve bu anlayisini
hayata gecirmeyi temin edecek hak ve 6zgirliklerden s6z edebilmesi daha dogru
gorilmektedir.
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Sucluluk hadisesi de tek bir faktore bagh olmadigi gibi ahlak ile es zamanli olarak
degismektedir. Madde kullanimi, cinsellikle ilgili eylemler ve kumar gibi temel aykiri
davranislara karsi tutumlarda bile fikri degisimler, sosyal hareketlilikler, siyasi yakla-
simlar ve dini inanislar sebebiyle bilylik degisimler gdzlenmistir. Ahlak sugu haricin-
deki suglardan kaynaklanan magduriyetin, ahlak suclarinin artmasiyla ilgili olabilecegi
gozden uzak tutulmamalidir. Genel olarak sugcun tanimlanmasi hakkindaki minimum
gereksinim, belli bir toplumda belli bir zaman diliminde ahlaki olarak tutarli bir nor-
mu yansitmasidir. Bununla birlikte bir eylemin “ahlaka aykiri” olarak degerlendirilme-
si, davranisin mesruiyetinden ¢ok toplumsal tepkilere de yogunlasabilmektedir. Yani
sucluluk, toplumun sosyal bir denetim mekanizmasi olan ayiplama refleksini kullan-
masi ve devlet tarafindan yasadisi olarak nitelendirilmesi sartina bagh kalmaktadir.

Teknolojinin gelisimiyle birlikte, insanligin etkinlik alaninin genislemesi, eylemde
bulunmanin ahlaki olup olmadigi sorunsali iyice belirsizlesmistir. Bu durum gorile-
bilir olmayana dair bir “iyi” 6l¢tli ortaya koymayi zorlastirmaktadir. Yine de 6ngo-
rilemeyen bu olumsuz sonuglara neden olan teknolojiyle ilgili ahlaki sorumlulugun
kimsede olmayisi bir problem olarak degerlendirilmektedir. Kitle iletisim araglarindan
siddet eylemleri ve suglu davranis bigimlerinin sunulmasi ise bir baska problem olup
bu durumun bireylerdeki sug isleme davranisini arttirdigi anlasiimaktadir.

Her ne kadar istenen bir durum olmasa da gelecekte sug ve sucluluk seklinin gi-
nimiz dinyasindan oldukga farkli olmasi beklenmektedir. Bilisim teknolojilerinde-
ki hizli gelismeler, yasalarin yetersiz kalmasina neden olmaktadir. Bu nedenle tim
devletlerin benzer sug tiplerini saptayarak uluslararasi bir birliktelik saglama galisma-
si zorunlu goérilmektedir. Boylece ¢ok hizli bir bicimde tiim dinyay! kat edebilecek
suclarin birbirine es diizenlemelerle kovusturulup cezalandirilmasi miimkin olabile-
cektir. Bu nedenle basta polis ve adli merciler olmak tizere tiim birimlerin teknolojik
gelismeleri takip etmeleri zaruri goriilmektedir. Teknolojik gelismeler, 6zellikle sosyal
medya platformlarinin gelismesi ve toplumda kullaniminin yayginlasmasi, polise ge-
leneksel medyayi baypas ederek toplumla dogrudan iletisim kurma imkani tanimak-
tadir. Bu yolla toplumun daha teknolojik ve medya odakli olmasi ile birlikte polisin
yaptigi faaliyetlerde halki bilgilendirmesi kolaylasmaktadir.

Onemli bir iletisim ortami saglayan sosyal medya teknolojisi yararli bir bicimde
kullanilabildigi gibi bunu da kisisel gikarlari icin kullanmak isteyenler vardir ve bunla-
rin basinda terér gruplari gelmektedir. Yeni suglar, 6zel yasamlarin gizliligi, fikri mal-
kiyet haklari, yapay zeka, sayisal boliinme, issizlik, saghk sorunlari, sosyal iliskilere ve
sanal ortamailiskin sorunlar gibi yeni problemler ortaya ¢ikmistir. Fakat bilisim tekno-
lojilerinin insan ve diinyanin zararina ya da faydasina kullanilmasinin éncelikle birey-
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sel ahlaka bagh oldugu agiktir. Bu nedenle kiiglk yaslardan baslayarak etik anlayisin
gelistiriimesi ¢ok dnemlidir. Gen¢ neslin ulusal diizeyde, siber etik dedigimiz sanal
alemde davranis kurallari konusunda egitilmesi ve bilinclendirilmesi ileride olabilecek
suglari 6nleme konusunda 6nemli bir adim olarak degerlendirilmektedir.
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Tirkiye’de Veri Haberciligi Uzerine Bir Degerlendirme
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Ozet

Haberin, farklh gorsel ve isitsel boyutlar kazandirarak gittikce daha buyuk kitle-
lere ulagmasina imkan sunan gevrimici ortam hem gazetecilik pratiklerinin gesitlen-
dirmekte hem de haberin etkisini artirmaktadir. Veri haberciligi ve Turkiye’deki veri
haberciliginin gelisimini etkileyen unsurlarin analiz edildigi literatur taramasina da-
yal bu analitik aragtirmada, veri haberciliginin hedef kitlesi, veri haberciligi egitimi,
medyanin olanaklari ve agik veri politikalari gibi alanlara dair bugline kadar literatiire
kazandirilmig veriler incelenmis, ulasilan sonuglar gesitli araglarla gorsellestirilmistir.
Haberin sayisal igeriklerine karsi okurun yetersiz ilgisi, devletin ve ilgili diger kurum-
larin verilestirme ve kamuoyuna agik veri sunma konusundaki ¢ekingen tutumlari,
medyanin yapisi ve isleyis mekanizmasi gibi unsurlarin Tlrkiye'deki veri gazeteciligi
pratiklerini belirledigi sonucuna ulasiimigtir. Bu durum, veri haberciliginin gelisebil-
mesi icin iliskili paydaslarin agmalari gereken bazi ciddi sorunlar oldugunu goster-
mektedir. Medyanin ekonomi-politik yapisi, hukuki alt yapi ve sayisal okuryazarlik gibi
konularda toplumun hizli adimlar atmasi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Veri, Veri Haberciligi, Gazetecilik, Veri Gérsellestirme, A¢ik Veri.

An Evaluation on The Data Journalism in Turkey
Abstract

The online media, which allows the news to reach increasingly larger audien-
ces by providing different visual and auditory dimensions, diversifies the journa-
listic practices and increases the impact of the news. Data journalism and based
on the data of literature which analyzed the factors affecting the development
of journalism in Turkey in this analytical study, the target audience of data jour-
nalism, data journalism education, media facilities and on areas such as open
data policies examined rendered data on up to literature today, the results were
visualized by various means. It has been concluded that insufficient attention
of readers to the digital content of the news, the shy attitudes of the state and
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other relevant institutions that provide data and present publicly available data,
the structure of the media and the mechanism of operation have determined
the practices of data journalism in Turkey. This shows that there are some seri-
ous problems that stakeholders need to overcome in order for data journalism
to develop. The society needs to take quick steps on issues such as the political
economy of the media, legal infrastructure and digital literacy.

Keywords: Data, Data Journalism, Journalism, Data Visualization, Open Data.

1. Giris

Dijital teknolojiler, internet tabanli gazetecilik pratiklerini olumlu ydénde et-
kilemektedir. Sosyal medya, bol miktarda anlik olay haberi igerir. Anlik olaylar
vatandaslar tarafindan haberlestiriimekte ve aninda paylasiimakta, yorumlanmakta
ve degerlendiriimektedir. Boylece vatandas katiiminin merkezde oldugu bir etki-
lesimli habercilik pratigi gelismektedir. Okuyucuya farkli kaynaklardan haber alma
firsatinin sunuldugu cevrimici ortam, geleneksel habercilik pratiklerini bu yeni dijital
duruma uyarlamaya zorlamaktadir. Gazeteciligi bekleyen bir diger tehlike ise dogru-
dan kullanicilara ulagmak ve onlari yonlendirmek igin yapilan aldatmacalardir. Ana
akim medya cevrimici ortamda tiklama gazeteciligine yogunlasmis, bu durum ise
gazeteciligi kisir dongiliye hapsetmistir. Bu noktada veri haberciliginin tikanan gaze-
tecilige yeni bir alan agma potansiyeli tartisiimalidir. Veri haberciligi her seyden 6nce
bir gazetecilik pratigi oldugun danveriyi haberlestirmek veya veri temelli haber yap-
mak igin dncelikle gazetecilik miktesebatina ve dijital okuryazarlik becerilerine sahip
olunmasi beklenir. Veri gazeteciliginde veriyi toplamak, teyit etmek, analiz etmek,
gorsellestirmek ve hikayelestirip okura sunmak gibi ¢esitli asamalarda dijital okurya-
zarhk becerileri elzemdir.

Bu metnin devaminda veri haberciligi bilesenleri ve Turkiye’de veri haberciligini
etkileyen unsurlar incelenmekte, veri haberlerinin okur profili, Tlirkiye’de medyanin
veri haberciligi potansiyeli, sektére eleman yetistiren iletisim fakiltelerinin mufre-
datlarindaki veri haberciligi temal dersler analiz edilmektedir. Metin, temelde veri
haberciligiyle ilgili su iki soruya yanit aramaktadir: i) Veri haberciligi bilesenleri neler-
dir? Dijitallesme ve veri haberciligi, gazetecilik pratiklerini ne yonde etkilemektedir?
ii) Turkiye’de veri haberciligini etkileyen unsurlar nelerdir? Arastirmada dogrulanma-
s ve bu sorulara yanit vermesi beklenen hipotez ise sudur: Veri gazeteciligi igin iki
temel unsurun birlikte gelismesi gerekir: Veri okur yazari bir toplum ve dijital veri.
Turkiye’de okur kitlesi belirli bir siireg igerisinde ¢evrimigine adapte oldugundan veri
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haberciligi, gazeteciligin gelecegi icin yeni firsatlar sunar. Cevrim icinin imkanlari hem
genel habercilik pratiklerini hem de veri haberciligi pratiklerini gelistirebilir.

2. Haber Kaynaginin Déniisiimi: Dijitallesme

internetin hayatimizda kapladigi alan her gecen giin bilyimeye devam ederken
glindelik yasam deneyimlerinden mesleki pratiklerimize kadar bircok alanda “biling
degisiklikleri” (Dag, 2014) meydana gelmektedir. Teknolojiye dayali bir dijitallesme
olgusundan bahsediyoruz. Dijitallesmellesme olmus bitmis bir olay degil, ulasacagi
nokta simdiden kestirilemeyen bir sirectir. Dijitallesme her seyi sanal ortama aktar-
makta ya da her seyin sanalini insa etmektedir. The Data Journalism Handbook’ta
dijitallesme ve verilestirme kavramlari, “veri” ve “gazetecilik” kavrami Gzerinde ayri
ayri durulmus ve kavramlar, icinde bulundugumuz bilisim toplumu kosullari ile bir
arada ele alinmistir:

“Dijital bir diinyada yasiyoruz. Neredeyse her seyin rakamlarla ta-
nindigi bir diinya... Kariyer gegmisiniz, 300,000 gizli belge, arkadas
grubunuz icindeki herkes; bunlarin hepsi rakamlarla, sifirlarla, bir-
lerle tanimlanir. Fotograflar, videolar ve ses dosyalari da tamamen
ayni iki numara ile sifirlar ve birler ile tanimlanir. Katiller, hastalik-
lar, secimlerdeki oylar, yolsuzluklar ve yalanlar: Sifirlar ve birler”
(Gray vd., 2012, s. 10).

Veri haberciliginin ortaya ¢ikisi ve uygulanisindaki en kritik unsur, hig stiphesiz ha-
ber kaynaginin internete taginmasidir. internette haber degeri tasiyan bir metin igin
belirli bir konu sinirlamasi yoktur. insanin kendisine, diisiincelerine ve ayrica toplum-
sal yasamda her 6zne ve nesneye somut ve soyut olarak deginen her igerik potansiyel
haber degeri tagimaktadir.

Kamu hizmetlerinin sunumunda internet temelli dijital vatandagslik pratikleri, gele-
neksel vatandaslik kavramini ve vatandas-devlet iliskilerini yeni bir evreye ulastirmistir.
Yerel ve kiresel 6lgekte vatandas-devlet iliskisinde devasa miktarda dijital verinin olus-
masini saglar. Dijital vatandaslik pratikleri ti¢ katmanli bir yapi arz eder: Birinci katmanda
resmi hizmetlerin elektronik ortam sunulmasi bulunur. Blirokratik hiyerarsiye takiima-
dan, devletin soguk ylzlyle karsilasmadan bazi vatandashk gorev ve taleplerini elekt-
ronik ara ylzler araciligiyla, e-devlet uygulamalari vasitasiyla karsilayabilirler. E-devlet
uygulamalari hizmet sunumunda gérece esitlik temin etmektedir. ikinci katmanda ise
e-ybnetisim olgusu bulunur. Bir yandan devlet islerinde maliyet, emek ve zaman ta-
sarrufu saglanir, diger yandan vatandaslarin talepleri ve devletin gesitli diizenlemeleri,
taraflara ¢ok daha etkili ve kisa bir yolla ulagtirilir. Dijital vatandashk, web 2.0’in sundu-
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gu etkilesimli ortamlardan beslenerek yonetime katilma stirecini daha etkin hale getirir.
Uglincii katmanda ise vatandas-devlet iliskisi her asamada elektronik veri tabanlarinda
kaydedilir ve birer dijital veri haline getirilir. Devlet arsivlerinde, erisimi gii¢ tozlu raflar-
da matbu ylizeylerde, cogu zaman entropiye yenik diiserek okunmaz hale gelen belge-
lerde saklanan ¢ok sayidaki veri, veri analizi yapmayi zorlastirmakta, bazen de imkénsiz
hale getirmektedir. E-devlet uygulamalari ve e-yonetisim sireclerinde olusan dijital ve-
riler, devletin elektronik veri tabanlari olan e-arsiv setlerinde saklanir. Entropiye karsi
daha dayanikli olan elektronik veri tabanlari, erisimi ve islenmesi gérece daha kolay,
onlardan elde edilen sonuglari genellestirmenin daha mimkiin oldugu veriler demek-
tir. Dijital vatandaslik, veri haberciliginin ihtiya¢ duydugu baslica kaynagi yani devletin
Urettigi verileri zenginlestirmektedir.

Yeni iletisim teknolojileri, vatandaslarin siyasal katihm kategorisindeki toplum-
sal hareketlere dahil olma konusunda cesaretlendirmektedir. Ornegin sosyal medya
platformlari, kullanicilarin brosirler dagithgi, siyasal ve ideolojik propaganda yaptgi,
protest toplantilarin organize edildigi, boylece diisiince ve ifade 6zgirligliinin biraz
daha kaygisizca kullanildigi birer sanal ortamlar haline gelmistir (Dogan, 2013, s.210).
Bununla birlikte sosyal medyada siyasal 6zglrlugi vurgulu bicimde kullanabilmek,
bircok uzmana gore “anonim” olarak kalabilmekle dogrudan ilgilidir. Arap Bahari,
15-M Hareketi, Gezi Parki, Wall Street isgali gibi olaylarda sosyal medya ve anlik me-
sajlasma programlarinin aktif kullanimi bircok akademik tartismaya konu olmustur.
Buglinlerde toplumsal olaylar ile yeni medya araclari arasinda baglanti kuran arastir-
malara daha sik rastlanmaktadir.

Alvin Toffler, Ugiincii Dalga isimli calismasinda, kémiir, celik, demiryolu ve makine
parcalari Uretimi gibi klasik endstrileri “ikinci dalga” olarak nitelendirmistir. ikinci
dalgada, klasik endustride is glicli ucuzlamis, beden-kas gticli gerektiren iscilikler ge-
lismekte olan ulkelere nakledilmistir. Gelismis Ulkeler artik tGi¢lincl dalgada kuantum
mekanigi, enformasyon teorisi, uzay bilimleri gibi yeni bilim dallari ile ilgilenmeye
baslamistir. On plana gikan ise gelismis manipiilasyon becerilerimizden dogan bilgisa-
yarlar ve veri islemleri, ileri iletisim teknolojileri olmustur (Toffler, 2008, s.175-177).
Drucker ise Marks'in isaret ettigi kapitalist sinifin artik geriledigini ve yeni toplumda
bireylerin Urettikleri bilgi kadar sermayeye sahip olabileceginin altini ¢izmistir. Tum
bu degisimlerin temeline ise kiiresel ekonomi ve teknolojiyi yerlestirmistir (Kocacik,
2003, s.7). Toffler’in Gigiincl dalga yaklasimi, Drucker’in “kapitalist 6tesi toplumu”
ile ayni sorunlara odaklanmaktadir. Para ve ekonomik sistem, bilisim teknolojiyle es
zamanli olarak degisim gecirmektedir.

Degisen yalnizca haberin kaynagi degildir, yayinlandigi mecra da degismektedir.
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Geleneksel yayincilikta kullanilan yayin organi ifadesi, yeni iletisim ortamlarinda yayin
ortami kavramina, yayinlama kavrami ise paylasim yapma kavramina donltsmistr.
Yayin ortami ve paylasim artik olagan gazetecilik terminolojilerinden ikisidir.

3. Mecranin Degisimi: Mecranin Degisimi

Gazetelerin dijitallesme siirecine refleksleri iki yonliidiir: internetin yayginlasma-
ya basladigi 1995 yilindan beri, bir yandan eski ntshalarini tarayarak dijital ortama
aktarmakla, diger yandan yeni dijital icerikler tGretmeye calismakla mesguldirler.
internete 6zgii icerikler Gretmek, cevrimici ortamin hiz, yaygin erisim, etkilesim ve
baglantili metin olusturma potansiyellerinden yararlanmaya calisiyorlar. Fakat gele-
neksel gazetecilik aliskanlarinin dijital icerik Gretme konusunda engel olusturdugu ile-
ri siriilmektedir. Ozgiin dijital icerikler (iretmedigi, sadece iki boyutlu baskidaki ice-
riklerin internet ortamina aktarildigi yoniinde elestiriler sikca dile getirilmektedir. Bu
da geleneksel gazetecilik sorunlarinin internet gazeteciliginde, bloglar, sosyal medya
ve video icerik paylasim ortamlarinda siiriip gitmesine yol agmis olmalidir. internet
gazeteciligi, dijitallesmeyi yanhs anlamis olmali ki okuyucusuna iyi icerik sunmak igin
kaygi duymak yerine yalnizca “tik pesinde kosan” bir yapiya evrilmeyi goze alabilmis
olsun. Bizce veri haberciligi,internet gazeteciliginin sikistigl bu dar alandan ve vizyon
darligindan g¢ikmak icin bir firsat sunabilir.

1990’h yillarin sonlarina dogru yayginlasmaya baslayan vatandas gazeteciligi, yeni
iletisim teknolojilerinin desteginde hiz kazanmistir. Gazetecilik miktesebatina sahip
olmayan siradan vatandaslar, sosyal medya hesaplari ve kisisel bloglarinda yeni ve
0zglin icerikler paylasmaktadirlar. Bu igerikler yalnizca kitlelere ulasmakla kalmamis
sosyal mecra ve aygitlarini kullanan siradan ya da popller figlirlerin sozleri, payla-
simlari, Urettikleri icerikleri ana akim medyada temsil imkani bulmustur (Arik, 2013,
s.280). Yeni medya, vatandaslarin haber kaynaklarinin gesitlenip zenginlesmesini
saglamistir. Artik vatandaslarin haber kaynaklari, yalnizca geleneksel ana akim med-
ya kuruluslari degildir. Bu ortamda geleneksel gazetelerin yalnizca haber aktarmakla
yetinemezler. iceriklerini zenginlestirmek ve genisletmek, farkli bakis acilari sunmaya
ve okuyuculari detayl bir sekilde bilgilendirmeye ihtiyaglari var.

Robot gazetecilik, insan miidahalesi olmadan otomatik olarak haber metinlerini
yazilim ve algoritmalardan faydalanarak tretme sirecidir. Robot gazeteciler, veriler-
den yararlanarak algoritma ile bireysel anlamda okuyucunun ihtiyaglarina gore kisi-
sellestirir ve daha hizli, daha ucuz ve ortalama olarak herhangi bir gazeteciye gore
daha az hatayla icerik Uretir (Kalsin, 2017, s.26). Algoritmalarin insani perspektifi ya-
kalayamayacaklari disiinilse de robot gazetecilerin rutin haberlerde daha basarili
olduklari séylenebilir. Gazeteciler artik daha derin ve ilgi ¢ekici icerikleri haberles-
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tirmek zorundalar. Skandal haberler, sizinti gazeteciligi ve hacktivist girisimler dikkat
cekmektedir. Nixon Olayi, Wikileaks ve Assange, Snowden, Panama ve Paradise bel-
geleri, internet tabanli ve veri odakl sizinti gazeteciligi, gazeteciligin yeni formlarini
tartismaya agcmistir. Sizinti gazeteciligi, ham verilerle ilgilenmenin 6ninl agmaktadir.

4. Veri Haberciligi

Veri kiimelerinin artan boyutu, veri odakli gazeteciligin neden 6nemli olduguna
dair sorulara yanitlar vermektedir. 2006’da Holovaty, veri odakli gazetecilik icin mani-
festo niteliginde bir blog yazisi yazmistir. Yazinin ana noktasi “Gazetelerin masal mer-
kezli diinya gorusine son vermeleri gerekir” seklindedir. “Gelecegin medyas!” igin
altyapi olusturulmak zorundadir. Bu yiizden gelecegin giivenilir medyasini yaratmak
ve gelistirmek icin veriye dayal analizlere ihtiyag vardir (Bril vd., 2016, s. 415). Veri
haberciliginin alternatif gazetecilik modeli olma 6zelligine vurgu yapan Dag’a gore,
veri haberciliginin amaci oldukca sade ve agiktir:

“Daha etkin habercilik yapmak” (Dag, 2016).

Veri haberciliginde odak nokta yalnizca grafiklestirme, gorsellestirme veya diger
teknik detaylar degildir; odak nokta icerigin etkili sunumudur. Verinin hikayesini an-
latmanin birgok yolu vardir fakat en etkili yol muhtemelen bir tanedir. Veri gazeteci-
si, onu bulup rakamlardan gabuk sikilan okura onu sunmalidir. Rogers’in tespit ettigi
gibi, hikdyeanlatiminda en kritik yolu ararken olabildiginde esnek ve yaratici olmak
gerekebilir (Rogers, 2011). Rakamlar hikayenin igerigine yerlestirilmelidir. Bu yiizden
anahtar sozciik, matematik veya kodlar degildir, onlar sadece metni gliglendirir. Veri
haberciliginde hikaye-rakam iliskisi daha agik segik ifade edilmelidir. Veri haberciligin-
de bir hikaye, rakamlarla desteklenmeye calisiimaz. Aksine bir konudaki rakamlarin
bir hikayesi oldugu dusiiniliir ve bu hikaye yazilir. Hikaye bizzat verilerden gikarilir, ve-
riler rastgele bir hikdyeyi desteklemek icin kullanilmaz. Veri gazeteciliginin geleneksel
gazetecilikten en esasl farki budur. Birgok uzmana gore genel gazetecilik pratiklerine
perspektif kazandiran da bu farktir (Fulda ve Neubert, 2013, s.1).

4.1 Veri Haberciliginin Bilesenleri

Veri haberciliginin, gazeteciligin donlisimine katki yapabilme potansiyeli, dijital
teknolojilerin medya olanaklarini genisletmesiyle dogrudan ilgilidir. Dijital donisim,
veri haberciligi icin bol miktarda dijital veri anlamina gelir. Yine de veriyi haberlestir-
mek icin heniiz her sey yeterli degildir. Baska bir dizi islem gerceklestirilmelidir.

4.1.1 Veri toplama

Birgok veri habercisinin en sikintil sirecine gerekli, yeterli, gincel ve glvenilir veri-
lere sahip olmamak ya da bu tiir verilere ulasamamak eslik eder. S6z konusu kamuda
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Uretilen verilerse eger, Bilgi Edinme Hakki Kanunu gazeteciye yasal bir dayanak saglar.
Veriye erisim; demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve acikhk
ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakki ile yasal dayanaga kavusmustur (T.C
Bilgi Edinme Kanunu, 2003). Resmi verileri incelemek ve haberlestirmek isteyen bir ga-
zeteci, veriyi ilk dnce konuyla dogrudan ilgili kurumdan, bilgi edinme kanunun verdigi
haklara dayanarak talep etmelidir. Resmi kurumlardan alinamadigi durumlarda veri
asagidaki kanallara basvurulabilir. Aslinda bu konuda bir siralama yoktur.

I. Sivil Toplum Kuruluglari: Meslek Odalari, Acgik Veri ve Veri Gazeteciligi
Dernegi, izlemedeyiz Dernegi, Tiirkiye Arastirmacilar Dernegi, Uluslararasi
Sivil Toplum Kurulusu

Il. Arama Motorlari: Wolfram Alpha, Dogpile, Gibiru, Bing, Yandex, DuckDu-
ckGo, Google

Ill. Sosyal Medya: Facebook, Instagram, Twitter, LinkedIn, Flickr, Snapchat,
(Arastirmalar igin etkili araglar: Nodexl, ROAuth, RCurl, twitteR, Netvizz,
Mulpix, Ink361, Iconosquare, Findgram, Websta, Netlytic)

IV. Diger Kaynaklar: Google Trends, Ulusal Tez Merkezi, Pew Research Center,
The Spectator Index, Get the Data, Research Gate, Academia, Eksi Sozllk,
Reddit, Quora

4.1.2 Veri temizleme

Veri temizleme (ayiklama) islemi, eksik ve yinelenen verilerin atilmasi, eksik deger
yerine diger verilerden istatistiksel yollarla elde edilecek diger bir verinin girilmesi,
maksimum ve minimum degerlere uyumlu olmasi icin normalizasyon islemlerinin
dikkate alinmasi islemlerini igerir (Kogoglu, 2012, 9). Veri setlerini “saf” ve “dlzenli”
bir hale getirebilmek icin lcretsiz ve acgik kaynak kodlu Open Refine programi kulla-
nilabilir. Open Refine ile veri setlerindeki kelime ve benzeri hatalari dlizenleyip baska
formatlara ¢evirmek mimkindir. Open Refine’a alternatif araglardan biri PSPP’dir ve
veri analizi, filtreleme, hatalari ayiklama islemleri yapilabilmektedir.

4.1.3 Veri hikayelestirme

Bazen verilerin yalin sunumu, okuyucu lzerinde beklenen etkiyi olusturabilir. Payla-
silan tablolar, istatistikler, grafikler bu etkiyi desteklese de diger gazetecilik bicimleri gibi,
veri gazeteciligi de hikayelerle ve metinle ilgilenir. Veriyi haberlestirmek haberin gidisa-
tini etkileyebilir. Hikayelestirildiginde veriler, sadece hikayeyi zenginlestiren birer parga
olurlar. Dogru kurgulanan bir veri haberinde ise grafiklerden daha fazlasi bulunur. Orne-
gin “Ne? Ne zaman? Nerede? Nasil? Neden? Kim?” sorularinin da cevaplarini da igerir.
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4.1.4 Veri gorsellestirme ve araglari

Veri haberciliginin en 6nemli asamalarinda biri gorsellestirmedir. Gorsellestirme-
de ana tema netlestirilip hedef kitleye uygun bir gérsele donusturulir. Cesitli verileri
farkh bicimlerde gorsellestimeyi mimkin kilan bazi programlar asagida siralanmustir:

I. Tableau: 10 GB’a kadar veri islemeyi miumkin kilar ve Ucretsiz-
dir.  Ucretsiz striimii Tableau Public {zerinde yapilan calismalar
cevrimici olarak kaydedilir. Habere iliskin veriler hikaye tamamla-
nip yayinlanincaya kadar gizli tutulmasi gereken durumlarda giivenli
olmayabilir. Tableau Public ile isi grafikleri, 6zet tablolari, pasta grafik-
leri, cizgi ve bolgesel grafikler, haritalar ve harita Gzerinde semboller,
balon grafikleri olusturulabilmektedir.

Il. Raw: Acik kaynakli ve (certsiz bir program olan Raw Graphs’in kulla-
nimi kolaydir. Veri girisi, grafik secimi, diizenleme ve ¢iktiyi alma gibi si-
rasiyla atilan basit adimlarla tablolar hazir hale getirilmektedir. Ayrica
bu basit adimlar ¢oklu pasta grafikleri, bar grafigi, diyagramlar halinde
siniflandirilarak tanitilmistir.

Il.  Gephi: Gazetecilik alaninda ciddi bir kullanici kitlesine ulagsan Gephi’nin
kullanimi igin herhangi bir kodlama becerisine ihtiyag duyulmamakta-
dir. Windows, Mac ve Linux tzerinde ¢ahsilabilen agik kaynakli, tcretsiz
bir arag olan Gephi’de ilk adimlari atmak igin kurulumu tamamlamak
ve “Node-Edge” bolimlerine ayri ayri veri setlerini yuklemek gerekir.

IV. Fusion Tables: Google uzantisi olarak galisan “flizyon tablolar” 6zellikle
verileri haritalandirma asamasinda ve yakinlastirma avantajiyla, ayrica
Ucretsiz kullanimiyla 6ne ¢ikmaktadir. Verileri Google flizyon tablolarina
eklemeden Once e-tabloda inceleme yapilmaktadir ve boylece veriler
icin de diizenleme yapabilme imkani saglamaktadir. Haritalandirma
¢alismasi yapmak igin kod yazimi bilgisi gerekmez. Flizyon tablolarinin
en onemli avantajlarindan biri esnekliktir. Farkli haritalar burada
birlestirilebilir ve blog ya da siteye gémiilebilecek hale getirilir.

V. R: Bir tlr yazihm dili olan “R”, licretsiz ve acik kaynak kodludur ve sik-
ca kullanilan veri analiz aracidir. Birgok kisi tarafindan siirekli gelistiril-
mesidir. Karmasik istatistiksel hesaplamalar yapip sonuglari ¢cok genis
yelpazedeki gorsellerle sunabilme yetenegi sundugu icin 6zellikle Uni-
versiteler tarafindan desteklenmistir. R platformu bu amaca uygun lat-
tice, ggplot2, ggmap, ggviz, leaflet gibi cok sayida grafik gérsellestirme
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paketi saglamaktadir (Merih, 2017).

VI. Tiki Toki: Tiki-Toki’de verilerin ve icerigin zaman dilimine bagh belirli
bir stireg icerisinde gerceklesen haber hikayelerinde kullanimi verimli
olmaktadir. Grafigin arka planina gorsel iliskilendirebilirken cizelge lze-
rinde yillara dair metin, resim ve video icerikleri paylasilmaktadir. Ti-
ki-Toki’nin dezavantajlari arasinda verilerin manuel girilmesi ve lcretsiz
versiyonunun oldukga kisitli olmasidir.

4.2 Tiirkiye’de Veri Haberlerinin Hedef Kitlesinin Veri Okuryazarligi

Veri haberciligini etkileyen unsurlardan biri, hedef kitlenin haberi okuma, anlama,
analiz etme ve gikarimlarda bulunma yeterliligidir. Veri haberleri icerik olarak gorsel ve
istatistiklerle desteklenir. Veri haberi okurunun temel diizeyde veri, grafik, harita, tablo
okuma becerisi edinmis olmasi gerekir. Veri okuryazarligi, genel okuryazarligin bir alt
kiimesidir. Genel okuryazarlik becerisi yoksa veri okuryazarligi da miimkiin olmaz.

TUIK Raporuna (2016) gére, Tiirkiye’de okul ¢agina gelmis okuma yazma bilen
erkek sayisi 35,085,812 kisi, okuma yazma bilmeyen erkek sayisi ise 396,138 kisi; oku-
ma yazma bilen kadin sayisi 33,284,335 kisi, okuma yazma bilmeyen kadin sayisi ise
2,086,294 kisi olarak tespit edilmistir. Niifusun geri kalani heniz tespit edilememis
ve bir kismi da henliz okuma yazma ¢agina gelmemistir. Toplanan veriler Raw Graphs
aracihgiyla Grafik 1’de gorsellestirilmistir.

Grafik 1: Tirkiye’de Okuma Yazma Bilenle- UNICEF, Gelecegi Inga Etme: Cocuklar
rin Cinsiyete Gére Dagilimi. ve Zengin Ulkelerde Siirdiiriilebilir Kal-
kinma Hedefleri (2017) adl raporda,
aralarinda Tirkiye'nin de yer aldigi orta
=R ve yuksek refaha sahip 41 tlkedeki okul
xase oncesi egitim durumuna dair veriler
sunmustur. Rapora gore Turkiye 36’nci
=1 sirada yer almaktadir.

Ogrencilerin kendi dillerinde okuma
becerilerinin analiz edildigi PISA Rapor-
larina gore Tirkiye, 2009 ile 2012 arasi
I“’ wemy ilerleme kaydetmis hatta ulke ortala-

™1 malarini yakalamis fakat daha sonraki

yillarda ilerlemesini sirdirememis ve

ortalamanin altinda dismustir. PISA arastirmasinda 6grenciler, okuma becerileri agi-
sindan 8 farkli diizeyde siniflandiriimistir.
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Grafik 2: Okul Oncesi Ogrenmeye Katilan Yiizdelik.
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Grafik 2'de gosterilen Duzey 1b’nin altindaki 6grenciler, verilen hikaye ya da liste
gibi kisa ve basit metinlerde agikca ifade edilmis bilgileri yakalayamamaktadirlar. Di-
zey la’da 6grenciler, asina olduklari metinlerdeki ana fikrive yazarin amacini tespit
edebilmekte, metinlerdeki bilgilerle giindelik yasam arasinda bag kurabilmektedir.
Dizey 2'de ise 6grenciler, bircok duruma karsi gelebilecek ya da ¢cikarimda buluna-
bilecegi bir bilgiyi ya da daha fazla bilgiyi metinde bulabilmektedir. Dlizey 3'te, ¢coklu
durumlara tekabil eden bilgiler arasindaki iliskiyi belirlemekte ve bazi durumlarda
bu iliskiyi tanimlayabilmektedir. Diizey 4’te, coklu durumlara tekabil eden bilgiler
arasindaki iliskiyi tespit edip tanimlayabilmektedir. Okuma becerilerinde en nitelikli
ogrenci diizeyi 5 ve 6. dlzeydir. Bu diizeydeki 6grenciler, metnin igine yerlestirilmis
bilgileri tespit edebilir ve gerekli olan bilgilerle karar vererek metni diizenleyebilirler
(MEB, 2015, s. 32). Grafik 2'de 6grencilerin kendi dilinde okuma yeterliliklerinin de-
tayh gorseli Tableau araciligiyla gorsellestirilmistir.

Rapora gore Turkiye’'de dili ileri derece yetkin olarak kullanan, okuma ve analiz etme
becerilerine sahip 5 ve 6. diizeydeki 6grenci sayisi oldukc¢a disiktiir; OECD ortalama-
sinin altindadir. Grafige gore 6grencilerin biyik cogunlugu 2. diizeyde kiimelenirken
diger Ulkelerde ¢ogunluk 3. diizeyde kiimelenmektedir.
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Grafik 3: Yeterlilik Diizeylerinin Yillara Gére Dagilimi ve Diger Ulkelerin Ortalamalari
ile Karsilastirmasi (MEB, 2015, S. 32).

2009 TURKIYE 2012 TURKIYE 2015 TURKIYE OECD TUM ULKELER

3 4 5
Grafik 3’te, Turkiye’deki 6grencilerin matematiksel okuryazarlk diizeyleri goste-
rilmektedir. Veri haberlerinin icerisinde grafik, istatistik ve sayisal veriler yer alr. Veri
haberlerini okuyabilmek icin grafik ve gorsel okuryazarligin yaninda, matematik okur-
yazarlig1 da gerekir.
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Turkiye, matematik okuryazarligl siralamasinda yikselmis gériinmekle birlikte
toplam puanda disls s6z konusudur. Tirkiye’de veri haberciligini etkileyen unsurlar
arasinda egitim gelmektedir. Tiirkiye’de okuma yazmanin gelistirilmesine ihtiyac¢ du-
yulmaktadir (Bkz. Grafik 4.)
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Grafik 4: Yillara Gére Matematik Okuryazarligi Puanlari
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4.3 Acik Devlet Verileri

Birgok kisi ve kurulus, genis bir yelpazede farkl tiirden veriler olusturur ve birik-
tirir. Agik veriler, 6zellikle agik hiikimet verileri, heniiz bliylk oranda kullanilmamis
onemli haber kaynaklaridir. Devletin topladigi veri, miktari ve mahiyeti yiziinden
onem tasir. Seffaflik ve demokratik denetim, demokratik katihm, kamu hizmetle-
rinin iyilestirilestirilmesi, verimlilik artigi, politikalarin etki gictinii tespit gibi birgok
yonetim olgusunu veriye bagli gergeklestirilir (Open Knowledge International, 2017).
Ancak hikiimetler,elindeki verileri kamuoyuyla paylasma konusunda her zaman is-
tekli olmayabilir. Gazetecilerin resmi veriye ulagma konusunda yasadigi sikintilar, veri
habereciligini etkiler.

Acik resmi verilerinin kullaniminin artmasinda kamu politikalari belirleyici etkiye
sahiptir. Turkiye’'de acik yonetim politikasi ve seffaflik, 2015-2018 Bilgi Toplumu Stra-
tejisi ve Eylem Planiile 2016-2019 Ulusal e-Devlet Stratejisi ve Eylem Planiicerisinde
ele alinmaktadir. Ayrica Tirkiye’nin2011 yilinda Agik Yonetim Ortakligi'na tGye olma-
si, verilerin halka aciklanmasinda 6nemli bir adim olarak gorilmustir. Ne var ki bu
yeligin sonucu olarak 2012 yilinda hazirlanan eylem plani uygulanamamistir. 2013
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yili agustos ayinda da Acik Yonetim Ortakhigi yikimlillklerinin uygulanmasina yéne-
lik 2013/9 sayili ve Agik Yonetim Ortakligi Girisimi konulu bir Basbakanlik Genelgesi
yayimlanmasina muteakip ikinci bir eylem plani hazirhgl baslatilmistir. Basbakanlik
Teftis Kurulu tarafindan ydrutilen planlama calismalari 2018 yili sonu itibariyle
heniiz tamamlanarak kamuoyuyla paylasiimamistir (TUBITAK, 2018).

Uluslararasi Acik Toplum Vakfi tarafindan hazirlanan Agik Veri Endeksi’nde devletle-
rin veri paylasim nitelikleri ve miktarlari incelenmekte, puanlanmakta ve kiyaslanmak-
tadir. 2016 yilinda yapilan en glincel arastirmaya gore, Grafik 5’te gorultugi gibi Tirkiye
94 (ilke arasinda 45. sirada yer almistir (Open Knowledge International, 2016).

Grafik 5: Agik Veri Endeksi’nde Tiirkiye’nin 45. Siradaki Konumu

Ulkeler

Grafik Tableau Public kullanilarak hazirlanan Grafik 3’te Tirkiye, Acik Veri
Endeksi’'ndeki diger 49 (lke ile karsilastiriimistir. Kendine 45. Sirada yer bulan Tir-
kiye’nin agik devlet verisi statlisiinde, endekste taranan llke ortalamalarinin altinda
kaldigi gortlmektedir. Vakif, s6z konusu degerlendirmeye esas veri kategorilerini,a-
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lan uzmanlari goérusleri dogrultusunda sivil toplumu ilgilendiren konularla sinirlan-
dirmistir. Degerlendirmeye alinan kategoriler séyledir: Blitce, harcama, ihale, se¢im
sonuglari, tescilli sirketler, arazi miulkiyeti, ulusal haritalar, idari sinirlar, konumlar,
ulusal istatistikler, yasa tasarilari, ulusal hukuk, hava kirliligi ve su kaynaklari.Bu ka-
tegorilerdeki acik veri kalitesini 6lgcmek icin bir kismi asagida siralanan bazi kriterler
uygulanmistir:

i. Verinin devlet tarafindan mi yoksa iliskili diger kuruluslar tarafindan mi
olusturuldugu,

ii. Verilerin kayit ya da erisim talep etmeksizin ¢evrimici kullanilabilirligi,
iii. Verilerin Ucretsiz olup olmadigi,

iv. Verilerin tek seferde indirilebilir nitelikte sunulup sunulmadigi,

v. Verilerin glncelligi,

vi. Verilerin herkese acikligl,

vii. Verilerin acik ve elektronik araclar tarafindan okunabilir dosya bigimlerinde
olup olmadigi (Open Knowledge International, 2016).

Bu tablodaki degerlendirme kategorileri gbz 6niine alindiginda, birgok sivil mese-
lede veri habercilerinin agik resmi veriye ulasma konusunda, diger llke habercileri-
ne gore dezavantajli olduklari sdylenmelidir. Devletlerin elindeki verileri kamuoyuyla
paylasma konusundaki durumunu degerlendiren baska uluslararasi raporlar da vardir
ve bunlarda da Turkiye’deki resmi agik veri konusunda benzer sonuglar yayinlamiglar-
dir. Veri haberciligi, en fazla agik resmi veri sinirliligindan etkilenmektedir.

4.4, Basin ve internet Ozgiirliigii

Veri temelli veya veri iligkili haberler hazirlayan gazetecileri etkileyen ikinci un-
sur, internet erisim ve bant genisligidir. internet cogu veri habercisinin hem kayna-
g1 hem de haber kanalidir. internet erisim engelleri ve internet hizinin diitriilmesi
gibi internet 6zgurltguyle ilgili durumlar, veri haberciligini dogrudan etkilemektedir.
Gazetecilerin haber hazirlarken karsilastiklari editdryal engeller ise basin 6zglrlGgu
baglaminda degerlendirilmektedir.

Turkiye’de internet erisimi timuyle hicbir zaman engellenmemis fakat bazi inter-
net sitelerine i¢ diizen, kamu ¢ikari ve bazi aciklanmayan cikarlar gerekge gosterilerek
mahkeme karari ile erisim engeli konuldugu gorilmustlr Tirkiye Gazeteciler Cemi-
yeti’nin 2016 yilinda yayimladigi ifade ve Basin Ozgiirliigii Raporu’na gore 2016 yili
icerisinde 14 farkl toplumsal olayda yayin yasagi karari verilmistir. Terorist saldirilar
ardindan bazi iletisim aglarinin kapatilmasi veya veri akisinin yavaslatiimasiyla ola-

156



ISOPHOS e Year: 2 ¢ Num: 2 ¢ Spring 2019

si artgl saldirilarin 6nlenmesi amaglanmig fakat bu tedbirlerin vatandaslarin gevrim
ici bilgiye erisimini kisitlamasina bir ¢éziim bulunamamistir. Ote yandan Raporda,
internet sayfalarina erisim verilerine yer verilmistir. Buna gore 2012 yilinda 15,092
olan birikimli internet erisimi 2013 yilinda 42,686'ya, 2014 yilinda 66,244’e, 2015
yilinda 103,885’e, 2016 yilinda ise 107,992’ye ulasmistir. Bu veriler Grafik 6'da, Table-
au Public araciligiyla diizenlenmis ve aktariimistir (TGC, 2016).

Grafik 6: 2012-2016 Yillar1 Arasi Birikimli
internet Erisim Engeli

107.992

internet erisimi ve internet 6zgiirligi kiiresel bir
sorundur. Freedom House, 2017 yilinda kiiresel in-
ternet kullanicilarinin %87’sini olusturan 65 Ulkede,
cevrim igi 6zUrligu mercek altina alan bir rapor yayin-
lamistir. Bu internette Ozgiirliik Raporu’na goére kul-
lanicilarinin yalnizca %23’U 6zglr internete sahiptir.
Raporda 100 lzerinden 66 puan (0 6zgir — 100 6zglr
degil) verilen Tirkiye, internet 6zglirligu konusunda
bir dnceki yila gore 5 puanlik bir ilerleme kaydetmistir
(Freedom House, 2017). Bununla birlikte s6z konusu
degerlendirme, Turkiye'nin Internet 6zglrligl konu-
sunda almasi gereken yollar oldugunu gostermekte-
dir. Veri haberciliginin, bu konudaki olasi bir ilerleme
ya da gerilemeden dogrudan etkilenecegini séylemek
gerekir.

4.5 iletisim Fakiiltelerindeki Veri Haberciligi Egitimi

Veri haberciligi uzmanlik gerektiren bir alandir. Veri toplama, dogrulama, gorsel-
lestirme, hikayelestirme ve sunma islemlerinde basvurulan bilgisayar, iletisim ve ga-
zetecilikle ilgili bir dizi bilgi ve beceriyi talep eder. Veri odakli veya veri iliskili haber
yapan gazeteciler, ihtiya¢ duyduklari bu tur bilgi ve beceri ya kendi kendini yetisme
girisimleriyle ya meslek ici egitimle ya da Universite egitimiyle kazanabilmektedirler.
iletisim fakiilteleri, meslege baslamadan dgrencilere ihtiya¢ duyacaklari bilgi ve be-
cerileri kazandirabilirler. Tuirkiye’de Yiiksek Ogretim Kurumu’na kayith devlet, 6zel ve
vakif statlisindeki 183 Universitenin lisans miifredatlari, veri haberciligi baglaminda
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incelendiginde ortaya net bir tablo ¢ikmaktadir. Veri haberciligiyle ilgili icerikler su
béliimlerde yer almistir: Gazetecilik, Basin ve Yayin, Yeni Medya, iletisim ve Gérsel
Sanatlar.

incelenen 183 iiniversitede, yukaridaki isimleri tasiyan 47 bélim tespit edilmistir.
Bu 47 bolimden yalnizca 8 tanesinde “Veri Gazeteciligi Dersi” bashgi ile ders acildig,
bu 8 dersin 7’sinin segmeli ve 1’inin ise zorunlu stattde verildigi gorilmektedir. Lisans-
ta 6grencilerine Veri Gazeteciligi Dersi veren lniversitelerden 4’G devlet, 4’G ise vakif
Universitesidir. Bununla birlikte Gniversitelerin 6nemli bir kisminda veri haberciligi ko-
nularina katki saglayan Veri Analizi, Veri Toplama Yontemleri, Ekonomik Verileri Okuma,
Etkilesimli Bilgi Tasarimi, Veri Madenciligi gibi derslerin yer aldigini belirtmek gerekir.

4.6 Tiirkiye’de Medyanin Olanaklari

Veri haberciligi, gazeteciligi gelistirmek ve vatandaslara dogru, ayrintili ve kap-
samli haber ulastirmak igin yeni bir firsat sunmaktadir. Geleneksel medyanin daha
az 6zgur ve tek bigimlilik gazeteciligi kisirlagtirmakta, haber okurlari farkli perspek-
tifler aramaktadir. Reuters’in Dijital Haberler Raporu’na (2017) goére, dinyada ve
Turkiye’de habere ulasma aliskanliklari degismektedir. Kiiresel 6lgekte okurlarin yak-
lasik 4’te 1'i haberleri mesajlasma uygulamalari yoluyla edinmektedir. Bu oran, bir
onceki yila gore yaklasik %15’lik artis anlamina gelmektedir. Whatsapp’in ikili 6n pla-
na ¢ikmasindaki baslica nedenin“karsilikli sifreleme 6zelligi”nin kullanicilara verdigi
glven oldugu dustnilmektedir (Newmanvd., 2017, s. 12).

Turkiye’de kullanicilarin %62’sinin  habere ulasmak i¢in arama motorlarini,
%54’Unln ise Facebook’un kullandigl tespit edilmistir. Fakat habere ulasma kana-
Il olarak Facebook’un kullaniminda bir dlsls s6z konusudur. Bir dnceki yil yapilan
arastirmaya gore yaklasik %10’luk bir diisis olmustur. Kullanicilarin %32’si Youtube'u,
%25’i Twitter ve WhatsApp’1, %17’si ise Instagram’i kullanmaktadir. Sosyal medya ve
mesajlasma programlarinin haber amagl kullanim oranlari Tableu Public ile gérsel-
lestirilmis ve Sema 1’de gosterilmistir (Newmanvd., 2017, s.98).

Benzer sekilde Dijital Haberler Raporu (2017) daha bere erisim kaynagi olarak
cevrimici ortamlara gittikce daha ¢ok basvuruldugunu géstermektedir. Vatandaslarin
%89’u, habere gevrimici ortamlar araciliglyla ulasmaktadir. Habere erisim kanali kate-
gorisinde televizyon %77, basili medya %40, radyo ise %36 orana sahiptir (Newman,
Fletcher vd., 2017, s. 97). Geleneksel ve basili medya, ¢cevrimici medya karsisinda gii¢
kaybetmektedir. Bu gii¢c kaybi TUIK Raporlarina yansimis durumdadir. 2017 yilinda
Tiirkiye’de yayimlanan gazete ve dergi sayisinda bir dnceki yila gére %7,9 disus ya-
sanmistir (TUIK, 2017).
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Sema 1:

Sosyal Medya ve Me-
sajlasma Platform-
larindan Haberlere
Erisim (Newman vd.,
2017, s. 98).

TUIK ve Reuters
raporlarindan da an-
lasilabilecegi gibi, Tur-
kiye’de okurlarin bi-
yuk bir kismi, haber
kaynagi olarak sosyal
medya platformlarina
kaymaktadir. Cevrimi-
¢i ortam, veri gazete-
cigi icin matbuattan
daha avantajli ve ve-
rimlidir. Haber iceri-
gindeki grafik, gorsel,
sekil ve tablolarin in-
teraktif 6zelligi yalnizca ¢evrimigcinde miimkin olabilmektedir. Sosyal medyada pay-
lasilan haberlerin ekseriyeti ana akim medyanin gevrimigci versiyonlarindan ¢ikmistir.
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5. Sonug ve Degerlendirme

Veri haberciligi etkileyen unsurlardan ilki, hedef kitlenin habere ulasma, haberi
okuma ve habere yonelik ilgisidir. Haber okurlarinin okullasma, kendi dilinde oku-
ma becerileri ve matematik okuryazarhg gibi kategorilerde mevcut durum, istenilen
dizeyde degildir. Okuryazarlk kategorisinde cinsiyet esitsizligi ile, okuma becerileri
kategorisinde yetersiz matematik okuryazarhgi ile karsilasilmaktadir. Veri gazeteciligi
icin dnemli olan gorsel okuryazarlik konusunda ise yapilmis arastirma bulunmadigin-
dan durum analizi yapilmamistir. Okurlar ve 6grenciler, veri ve veri haberlerinin ye-
terli diizeyde biling, bilgi ve beceriye sahip olmadiklari gérilmektedir.

Gazeteciler, agik veriye ulasmakicin gesitliaragve yontemlerdenfaydalanmaktadir.
Veri haberlerinin degeri ve niteligi, gazetecilerin kullandigi araglar ve yeteneklerle si-
nirhdir. Bir baska sinirlilik, resmi acik verilerinin yetersizligidir. Acik resmi verinin azligi
seffaflik, katiim ve denetim gibi demokratik mekanizmalarin isleyisi icin dezavantaj-
dir. Kamuoyu, eger veriler haberlestiriimezse devletin erisime acik tuttugu verilerin
ne anlama geldigi konusunda karar vermekte zorlanir. Agik resmi veriye erisiminin
sinirli olmasi, veri gazetecilerinin mesleklerini icra ederken en ¢ok zorlayan unsurdur.
Acik verinin olmamasi veri gazetecisinin isini zorlastirir, haberlestiriimeyen veriler ise
kamuoyunun gidisattan haberdar olmasini zorlastirir. Veri haberi eksikse kamuoyu-
nun bilgilendirilmesi de eksik kalmis demektir. Etkili bir veri haberciligi icin resmi veri-
lerin miktari, kalitesi, islenebilirligi daha optimal diizeyde olmahdir.

Veri gazeteciligini etkileyen unsurlar arasinda, bir kaynak ve yayin ortami olarak
kullanilan Internet gelmektedir. internet erisim engelleri ve baglanti hiz kisitlama-
lari sik yasandiginda bir dezavantaja donlismektedir. Bu dezavantaj, yerlesik politik
gazetecilik pratikleri tarafindan da baskilanmaktadir. Ote yandan veri haberciligi, bir
tdr bilim haberciligidir. Veri gazetecisi, popiler bilim makalesi yazarlari gibi, yalnizca
uzmanlarin ilk bakista anlamlandirabilecegi bir yigin veriyi, meslekten olmayan orta-
lama gazete okurunun dikkatini cekecek, okumayi siirdiirmesini saglayacak sekilde,
ilgi cekici bir hikayede sade bir anlatim diliyle sunmalidir.

Veriyi haberlestirmek, bir dizi alanda bilgi ve beceri uzmanligi gerektiren bir is-
tir. Veri toplama, dogrulama, gorsellestirme, hikdyelestirme ve sunma konularinda
kapsamli egitim gerektirmektedir. Gazetecilik lisans 6grencilerinin veri konulu dersler
almasi, veri gazeteciliginin icrasini olumlu etkilemektedir. Ozellikle iletisim fakiilte-
lerinin Internet ve sosyal medya tarafindan her seyin verilestirildigi bu dijital cagda,
veri okuryazarligina mifredatlarinda yer vermeleri beklenmektedir. Bu dersler bilgi
¢aginin petroll olarak tanimlanan verinin degerini fark etmeleri ve veri haberciligine
yonelme egilimlerini gliclendirmek igin iyi bir islev gorebilirler.
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Medyanin mevcut ekonomik-politik durumu, veri odakli habercilik etkinliklerini
etkilemektedir. Turkiye’de geleneksel medyanin veriye karsi ilgiyi sirdiremedigi goz-
lenmektedir. Veri haberciligin demokratik denetime yaptig katki géz 6niinde bulun-
durularak kaybolan ilginin nedenleri arastiriimalidir. Yurt disindaki geleneksel medya
organlari, veri haberleri icin 6zel birimler olusturduklari dikkate alindiginda Turki-
ye’deki bu boslugun anlamini sorgulamak daha zorunlu hale gelmektedir.

Turkiye’de Internet alt yapisi ve Internet tabanli uygulamalarin yayginlasmasi,
veri haberciligi alt yapisi ve etkili veri haberciligi icin degerli bir potansiyeldir. Turki-
ye’de habere ulasma yollari gelenekselden g¢evrimicine dogru kaymaktadir. Basili ve
geleneksel haber araglarini kullanma oranlari diismekte, buna karsin sosyal medya,
arama motorlari ve mesajlasma platformlarindan habere erisim oranlari artmaktadir.
Veri haberleri, Internet araciligiyla daha etkili bir yolla ve daha fazla kullaniciya ulas-
ma imkanina sahiptir. Destegini dogrudan okuyucudan alan ¢evrimici veri haberleri
etkili sonuclar dogurabilir.
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Hayvan Haklari Felsefesinin Baslangig¢ Kosullar Uzerine

Sevki Isikli
Marmara Universitesi
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Girig: Hayvan Meselesi
Uziilerek séyleyeyim: Bir hayvan haklari felsefemiz yok insanca olan.

Hayvan meselesi, hayvanlarla iliski tarzimizdaki sorunlara odaklanan entelektiel
bir tartismadir. Hayvanla kurdugumuz iliski, duyumsayan, hisseden, bilingli bir varlikla
kurulan bir iliskidir. Bu iliskinin taraflari vardir. Taraflarin, bu iliskiden karsilikli bir mem-
nuniyet, tatmin, varolussal bir haz almalari umulur. Ama hayvanla iliskinin bu boyutu
biiylk oranda unutulmustur. Bu iliski, yetiskin bir insanla yahut da insan yavrusuyla
kurulan bir iliskinin karakterinden epey uzaklagsmistir. Hayvanla iliskimiz, karsiliklilik
esasina dayanmiyor: Tatmine, rizaya, kisilik ve karaktere saygi duyan bir karsihkhhk esa-
sina dayanmis olsaydi eger, yeryiziinde birlikte yasamanin huzurunu derinden hisse-
debilirdik. Hayvanlari sadece “hayvan” olarak gormek, tizerinde temelllk ve tasarrufta
bulundugumuz, faydalarindan yararlandigimiz araglar olarak gérmektir.

Arka Plan: Yeryiziiniin Diinyaya Donisiimii

insanin hayvan (izerindeki tahakkiimiinden bahsediyoruz. insan once eliyle
Urettigi silahlar ve kurnazca planlama yapma becerisiyle magaralar ve ev igindeki
egemenligini bir klana, bir sehre, 6zel milkiyetle bir bolgeye tesmil etti. Ardindan
devlet dislincesiyle yerylizii egemenligine dogru iyice genisletti. Teknolojiyi icat
etmeyi basardigindan beri insanin, rakiplerini ortadan kaldiran giicli bir kral gibi,
online ¢ikan her seye boyun egdirme i¢glidusiiyle hareket ettigini, gliclii bir gligistenci
egilimi sergiledigini gorliyoruz. Diizenleme ve kontrol altinda tutma bigiminde disa
vuran gl istenci; peyzaj, imar, nakliye ve tasimacilik, uzay sondalari, farmakoloji,
cerrahi ve gen tasarimini yonlendirir. Hicbirinde bedenin olagan kosullarina ikna
olunmaz. Ve o6niinde transhumanist bir ufuk goriir. Bedensel zayifligi, gittikce
gelistirdigi zihinsel giic ile telafi eden insan, geldigi noktada psikolojik ve donanimsal
Ustlinligl de ele gegirebilecegini duslinmektedir. Tahakkiim kivilcimini ategleyen
Ustlinlik disincesi, yerylziind insanin yonettigi bir diinyaya donlstirmus, birlikte
yasayan canhlarin “diinya”daki yerleri yeniden dizenlenmistir. Diinyanin efendisi
canliigi agsmis, usla donanmis insandir. Diinyevi diizen ve canlilarin bu dizen icindeki
statli ve habitatlari insan usu tarafindan taksim edilmektedir. Yeryliziiniin diinyaya
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doénistimine canlilarin aleyhine isleyen medenilesme siireci eslik etmektedir.

Yeryiiziiyle iletisim Tarzimizi Sorgulamak

Yerylzuyle iliskimiz, doganin icinden stzillp-segilip gelisimiz tarafindan bigim-
lendirilmis bir tarza sahip. Gelirken geride dogayi ve canlilari biraktik fakat nesneleri
ve gevreyi istimlak etmek icin yanimizda tasidik. insanlik bulastirdigimiz cevre, ekolo-
jik cevreye gittikce daha ¢ok tekabil etmektedir. Aslinda yapageldigimizden ¢ok daha
iyisini basarabiliriz. Cevreyle iletisim kurabiliriz, cevreyi istimlak etmekten vazgecerek
onunla bitinlesebiliriz. Suyla iliskimizi diisiinelim. Suyun icine girer, serinleriz. Su bi-
zim icimize girer, yine serinleriz. Su yagmur olup yagdiginda, birikip denize donisti-
glinde, buharlasip bulut oldugunda onunla karsilasmalarimiz her seferinde farkli olur.
Denizin engin yayilimini seyre daldigimizda estetik hazlarimiz, sel karsisinda yasamsal
korkularimiz harekete gecer. Suyla her karsilasmamiz saf iliskidir. Dogal s6zlesmemiz
karsilikhdir. Ona derinden bagliyiz ama bagimli hissetmiyoruz. Onu biriktirip aktarabi-
liyoruz. Kirletirsek aritiyoruz.

Agaclar ve toprakla iletisimimiz daha da ilgingtir. Bir agacla karsilastigimizda aga-
cin bizimle karsilastigini diistinmenin erdemi heyecan vericidir. Kendimi agaca takdim
ederken agag da 6niimde stabil bir karakter sergileyerek kendini bana 6ylece sunar.
Hangimizin varliginin daha degerli olduguna nasil karar verecegiz? Belki de Gilhane
Parki'nda yiiz senelik bir ceviz agacidir.

Yerylziyle iliskimizde sorun ¢ok fakat ¢ogaltan sebeplerden biri de hayvanlarla
iliskimiz. Topragin lizerinde yiiriiriz ve Uzerine bastigimiz seyin toprak oldugunu, ara-
mizdaki iliskiyi nasil gormezden gelebiliriz ki! Ancak doganin kendini bizden, bizim
de kendimizi ondan kasten ya da sehven geri cekmis olmamiz lazim. Dogayla arami-
za kiltlr girmis olmali. Kultur ve teknoloji yoluyla aramizi agmis olmaliyiz. Ormanin
icinde yirirken ormanin da bize dogru yiriidiigiini hatta ormanin bizden énce bize
kendisini agtigini deneyimlemeye agik olmak... Boyle yapabilirsek uguruma saygi duy-
dugumuz gibi, mese palamutu ve karincaya da saygi duyabilirsek olgun bir iliski basla-
tabiliriz. “Biz”e dogaya giden yolda, pargalanmig benligimizi iyilestirme yolunu ancak
algakgonilli bir onaylama agabilir.

imar ve Yeniden Diizenleme: Yeryiiziiniin Gizemin Goziilmesi

Bu girisimden hayvanlarin da payini alacagi bir sekilde, insanlar artik yerylzini
imar ediyorlar. Yiksek daglar, firtinali mevsimler, cok soguk veya asiri sicak atmosfer
olaylari, sel taskinlari, depremler, derin cukurlar, gelgitler veya tsunamiler... Hicbiri
insanlarin yapmak istediklerine ilanihaye engel olamiyor. Yerytzi bir tehdit kaynagi
olmaktan bilyiik oranda cikarildi. insanin bunu nasil basardiginin géstergeleri gozii-
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miziin 6niinde yukseliyor. Képriler, tineller ve ucgaklardan, en dnemlisi sembolik
anlamlarla yikli bir karanhga hikmetmesinden anliyoruz. Elektrik ve aydinlatma
meselesinden bahsediyorum. Karanliktan, yer altindan, Hades’ten kopup gelen koti
ruhlu varliklarin, cinlerin yasadigi caglar geride kaldi. Yerylziinde Giines’in, Tanri’'nin
aydinlatmadigi bir geceyi insanlar aydinlatmis durumdalar. Yeryiz(, icindekilerle bir-
likte, bilim ve teknolojinin 15181 altinda gizemini hizla yitiriyor. Yerytziine hilkmeden,
Ay veya Gines’in yoklugunda ortaya c¢ikan dehset, korku ve yilgiyi alt eden insandan
bahsediyoruz. Kendini dogaya yabanci, ekolojik cevreyi kendine diisman olarak géren
insanin yerylzini kendi diinyasina donlistiirmesi hakkinda konusuyoruz. Bizim diin-
yamizda neredeyse her sey ara¢ hilkmiindedir. Elbette kendi diinyamizda kendilerine
yer verdigimiz hayvanlar da.

iki Kere Kotii: Hayvana insanca Muamelenin Unutulmasi

K&tii olan, insanin hayvana insanca muamele gdstermemesidir. iki kere kétii olan
ise hayvanin insanca muameleyi hak ettiginin diisinilmemesi, hakkaniyet disiince-
sinin hatirlanmayacak kadar unutulmus olmasidir. Hayvanlarin hatirlanmasi, bir dizi
diisiinceyi harekete gecirebilir. Bir ekolojik erdem olarak insanin yeniden yeryizl ko-
sullarini canlandirmasini, ussalligin tahakkiiminden 6zgiirleserek varlik seriivenine
birlikte basladigi diger canlilar konusunda hak ve hukuku taksim edici bir besere do-
niismesini ummaliyiz. insanin yeryiizilyle gdbek bagi olan beseri yoniind, geri déniil-
mez bicimde yok etme girisiminden vazge¢cmesini beklemeliyiz. Fakat simdilik olan
sey su: Cok uzun zamandan beri insanlar, sadece kendisinin bir beser oldugunu degil,
hayvanlarin canli oldugunu da unuttu. Hayvanlara Ustilin gelen, onlari denetim altina
alan insan, yakin bir tarihte bilim ve teknoloji Greterek kendi tirlerine karsi da Gstiin-
lik kurdular. Bu kendi tlrlne Gstlinlik kurma basarisinin kutlamasi, blyilik oranda
yerylzinin imar edilmesiyle ilgili bir sonug tarafindan da paylasiidi.

Hayvanin Statiisiinii Yeniden Tanimlamak

Acaba “Hayvanlar bizim neyimiz olur?” sorusuna tatmin edici, strdirilebilir ve
vicdani bir yanit verebilir miyiz? Cevap aramanin iginde, hayvanlarin stattsini yeni-
den tanimlamanin yollarini aramak da var. Bu yol, {i¢c alanda denenmeli: Dilde, dinde
ve glindelik yasamda. Yeryiziinde birlikte yasadigimizi, yasamak zorunda oldugumu-
zu idrak etmeliyiz. Hayvanlarin statiisti, hayvanlarla iliskimizde agikga goruliyor.

Tanri ile iletisim Araci Olarak Hayvanlar: Kurban

Bir zamanlar yavrularini kendinden gicli veya gizemli varliklara, hatta giicli hay-
vanlara kurban eden insanlarin simdilerde yalnizca hayvanlari bogazlamalarinin an-
laml bir ilerleme oldugunu kabul etmeliyiz. Hayatta kalma egilimi genetiktir ve insan
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kurbanlara son vermeye biyuk ihtimalle bu egilim bizi zorlamis olmalidir. Tanrilar icin
insan kurban etmeyi biraktigimizdan, Tanr’’nin ismail’in kurban edilisini veto edisinden
beri hayvanlari kurban ediyoruz. insanlar; vatan, ideoloji, ulusal ¢ikar ve {stiin insanlk
idealleri gibi birgok alturistik amag icin hala ollyor ya da oldirdliiyor olsalar da artik
Tanrii¢in kurban edilmiyorlar. Yerytziini diinyevilestirdigimizden beri insanlardan artik
kurban bile olmamasi ayri bir tartismanin konusudur. Kesilen hayvanlarin Tanri’ya ulas-
mayan et ve kanlari bizi besliyor. Kurban meselesinde, kesilerek bizi tanriya yaklastiran
hayvan, yenilerek bizde cana donisir. Clinkli her seyden evvel hayvanlar, yenilebilir
seyler; beslenmek veya kurban edilmek icin bitkiler gibi yetistirilirler.

Entropi, Zorunluluk ve Besin Zinciri: Avlanma

Ozellikle beslenmek icin hayvan retimi, hayvanlarin yenilebilir hale getiriime
sertveninden baska bir sey degildir. Canh etinin canimiza can kattigindan eminiz.
Daha diislik yasam formundaki bitkiler, negatif entropi depolaridir ve organizmalarin
zaman yoninde artan entropisini, belli stireligine durdurabilmektedir. Bitkileri, bir
st yasam formu olan hayvanlar ve insanlar icin negatif entropi kaynaklaridir. Bitkiler
ise entropi artisina karsi koyabilmek ve cabucak 6lmemek icin Gilnesten gelen
fotonlardan yararlanirlar. Canliligin idame ettirilebilmesi, organizmanin entropi
artistyla micadele etme potansiyeline baghdir. Entropi artisi asla durdurulamaz
fakat yavaslatilabilir. Besinlerden alinan negatif entropi, bu ise yarar. Beslenme
zorunlulugu, dogada bir besin zinciri olusmasina netice vermis gibi goriinlyor.
Ontolojik varlik hiyerarsisinde Ust tlrlerin alt tirleri yemesi bu yizdendir. Bitkiler
mineralleri, hayvanlar bitkileri, insanlar ise her ikisini yerler.

Kendimizi tanimak igin hayvani empatiye ihtiya¢ duyariz. Hayvanlarin hayvanca
davranmaya haklari var. Hayvanlar, kendi tliriinden veya bir alt tirden olmak kaydiyla
ihtiyaci kadar beslenirler. Biz kendi tliriim{izii henliz yemiyoruz. Bu ylizden alt tlrlerin
timUnu yeriz. Fakat hayvanca olan, ihtiyaci kadar yemektir. Stok yapmamak, biriktir-
memektir. Dogal kosullarda yemenin etigi, biriktirmemek ve soyun devam etmesini
engellememektir. Ekolojik dizgede “ihtiyacin kadar tiiketeceksin” ilkesi, entropi ar-
tisini optimize eder. Buna karsin insanin insa ettigi diinyada hiz, hareket, ceviklik ve
ilerleme gibi popiiler olgular, entropi artisini maksimize eder. insanlar hayvanlarin en
iyilerini yemeye yonelik gicli bir arzuyla avlanirken hayvanlar, siiriniin zayiflarina
odaklanirlar. ikisi arasindaki fark, yeryiiziinde yasayan canlilar ile diinyada yasayan
canlar arasindaki avlanma etigi farkidir.

intiyag fazlasi, istifleme ve saklama iizerine, birikim tizerine yeniden diisiinmeliyiz.
Bolluk aporiasi-agmazi ile gesitliligin geliskisi Gzerine disuiniip bizi hayvani yagam
etiginden koparan tiiketim kiiltiirine ve glincel yasam pratiklerine odaklanmaliyiz.
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Hayvanlarda ve bitkilerde beslenmenin anlami, kendi tiirline 6zen gostermektir. Hay-
vanlari yemek icin yetistirmeye ¢ok erken basladik. Bazilari bu konuda artik geri d6-
niilmez bir slirece girdigimizi dlistinebilir

Hayvanat Bahgeleri ve Yeniden Konumlandirma: Ne Alicenaplk!

insan kendi potansiyellerini ve yeryiiziindeki imkanlari paylasirken hayvanlari
hesaba katmayr unutmus durumda. Unutkanhgin bariz gostergelerine hepimiz
asinayiz: Koruma altina alinan hayvan tirleri, hayvanlarin petshoplarda satisa
sunulmasi ve ice dogru kanayan bir yara olarak hayvanat bahgeleridir. Bu bahgeler
aslinda hayvanlar icin dogayi yok ettigimizin kaniti olarak gosterilebilir fakat daha
trajik gergek, bizim hayvanlara tahakkiim ettigimizi gdstermeleridir.

Yurtlarina el koydugumuz hayvanlari bir araya topluyoruz. Hayvanat bahgeleri,
yasl bakim evleri gibi hiimanist bir islev gdrmekten ¢ok uzak. insanligin yeryiizii ege-
menliginin teshir magazasidir, hayvanat bahgeleri. Yerinden yurdundan ettigimiz hay-
vanlari biyuk kafeslere koyup teshir etmek ancak insanin aklina gelebilirdi! Acik hava
sirki. Bir araya topladigimiz hayvanlari ziyaret ediyoruz, yasllari huzurevinde ziyaret
ettigimiz gibi. Bir farkla: Yasl ziyaretinde ibret alirken hayvanat bahgesi ziyaretinde
gurur ve kibrimizi alkisliyoruz. insanin kudretini alkisliyoruz. Hayvanat bahgelerinde
yerylziinde yalnizca biz egemeniz, diyen bir insanlik sesi yankilaniyor. Yanki, hayvan-
larin gozlerinin iginden yikselen iniltileri bastiriyor. Can kulagiyla dinleyen herkes bu
bahcelerden yiikselen ah ve iniltileri isitebilir.

insanlar hayvanlara hiikmederler fakat bunu hayvanat bahgelerinde goze
sokarcasina yapiyorlar. Kendi bahgelerimizi dizayn eder gibi yeryiiziinde, hayvan igin
de bahgeler insa ediyoruz. Giris ¢ikisi olan, her seyin yerli yerinde durdugu bahgeler.
Planlanmisg, tasarlanmisg, sinirlandiriimig ve idame ettirilen giivenli barinaklar. Bu bah-
celerde hayvanlarin sanki dogal ortamlarindaymis gibi hissetmelerini arzular goriini-
yoruz. Halbuki tek umursadigimiz, insani tutku ve beklentilerin karsilanmasi: Dogal
ortamlarinda géremedigimiz hayvanlari, sanki dogal ortamlariymis gibi seyretme tut-
kusu. Glinegin batisini temasa ederken aldigimiz gikarsiz estetik hazdan, eser yok bu-
rada. Burada daha ¢ok Michelangelo’nun kendi elleriyle yonttugu Musa heykeli kar-
sisinda, “Kalk Ey Musa!” derken duydugu gurur, kivang ve insani yeteneklere duyulan
hayranlik hissini deneyimledigimiz bir seyir s6z konusu. Bir sinema filmini veya futbol
karsilasmasini seyretmeye es deger bir haz. Kiiltirel etkinlik olarak hayvanat bahgesi
gezilerini diisiinlyoruz: Doganin Uzerine ekledigimiz bir yapiyla kiiltirel karsilasmalar
s6z konusu. Dogayi taklit eden kulturel driinlerle karsilagmalar bunlar.

Bu bahgelerde hayvanlarin olabildigince dogal ortamlarindaymis gibi davrandik-

169



ISOPHOS e Yil: 2 « Say:: 2 « Bahar 2019

larini gérmek istiyoruz. Dogaya gidemiyorken onu getirmeye calisiyoruz ama doga-
nin tasinmaz oldugunu hatirlayamiyoruz bile. Artik temasa yok, seyir var. Dogal ko-
sullarda karsilasmaktan cekindigimiz yahut da imkan ve firsat bulamadigimiz “vahsi
yasam”, hayvanat bahcgelerinde ve safarilerde turistlere hizmet kalemlerinden biri
olarak sunuluyor. lyi bir hayvanat bahcesi, dogal ¢evrenin iyi bir taklidi olmalidir. Yok
ettigimiz dogal gevreyi onlar icin yeniden yaratiyoruz. Onlardan aldiklarimizi fazlasiyla
onlara sunma, bir gli¢ gosterisi gibi alicenaplik gosteriyoruz. Turlar, basariyi ilan edip
reklam ediyor.

Hayvanat bahcesine girdigimizde dogaya girmedigimizi hatirlamakta zorlaniyo-
ruz. Hayvanat bahcgesi ziyaretinin AVM ziyaretinden farki yoktur. Hatta cogu zaman
yash bakim evlerini ziyaret ederken yasadigimiz bir alicenaplhk duygusu eslik eder.
Doga kendini iki kere geri cekmistir bu rekreasyon alanlarinda. Clinki dogay! sehir ve
medeniyet icin yok ettik. Hayvanlari yok ediyoruz park, bahge ve kulibelerde hap-
sederek. Hayvanlar hi¢bir zaman bu kadar hizli nesnelestirilmediler yerytzi tarihin-
de. Hayvanlar hapishanededir, kolelestirilmistir. Hayvanlar oyuncak olarak, plastize
edilmis cansiz varliklar olarak, evcillestirme diyorlar buna, medeni diinyamizda do-
gani hatirlaticilari islevini goriyorlar. Bir uyari saati, bir alarm gibiler. Etrafimizda hala
hayvanlarin oldugunu gormek, psikolojik bir rahatlk veriyor. Diyor ki bu alarm, bak
etrafinda canlilar var, hayvanlar var. Onlar varsa sen hala dogayla bagini koparmis sa-
yilmazsin, diyor. Hayir! Hayvanlar etrafimizda yoklar, onlari evlerimizin, sehirlerimizin
ve glindelik yasamlarimizin belirli noktalarina biz yerlestirdik: Yerlestirilmis nesne-
ler... Uriinleri magazalarda, yaslilari huzur evlerinde, canlilari hayvanat bahcelerinde
teshir etmek icin insani arzulari uyandiracak bicimde yeniden konumlandiriyoruz.
Hayvanlari biz konumlandiriyoruz. Evimize esyalari yerlestirir gibi, yashlari huzur evi-
ne yerlestirir gibi, Grinleri magazaya yerlestirir gibi ibret, ticaret ve seyir icin hayvan-
lari gevremize yerlestiriyoruz.

Petshoplar: Rehabilitasyon Hizmetlerinin incelikli Pargasi

Petshoplar, kole ticaretinden farkh degil. Fakat bu donemde hayvanlara bir mis-
yon yiikledik: insanlarin dogadan ve dogal olan her seyden de uzaklasmasinin neti-
cesinde icinde kaldiklari bir yabancilasma ve yalnizlasma siirecinin rehabilitasyonuna
eslik etmek. Birer yalnizlik giderici, bizi tekrar dogaya yaklastirici, telafi edici araglar
olma misyonu.

Hayvanlarla Karsilasmalar: iletisim Tarzimizi Sorgulamak

Hayvan yetistirme kosullari tizerine distinmek insani bir misyondur ve ¢agimiz-
da kiresel bir sorun haline gelmistir. Hayvanlar tohumlamadan besleme, kesim ve

170



ISOPHOS e Year: 2 e Num: 2 e Spring 2019

paketlemeden sofradaki sunuma kadar uzun bir iretim mekanizmasinda islenirler.
Uretim bandindan pazar tezgahina kadar olan siirecte hayvanla iliski, nesneyle ilis-
ki boyutundadir ve etik tartismalara kapalidir. Mesele bu asamada saglikli yasam ve
gida givenligini ilgilendirir. Ancak melezleme, tohumlama, besleme ve kesimhaneye
kadarki suirec, etik sorunlar icerir.

Hayvanin tohumlama evresinden mezbahanedeki son anina kadar siddet ve ilgi-
sizlikten arindiriimasi, etik bir sorumluluktur. Yemleme, sulama, timar, nakliye, dél-
leme islemlerinde hayvanlarla empati kurmayan, kurmayi 6nemsemeyen hatta kur-
maya imkan tanimayan mekanik bir sirec isletilmektedir. Can tasiyan hayvanin nakli,
timari ve kesiminde belli oranda siddet olagan karsilanmaktadir. insanlar hayvanlara
zor kullanmaktadir. Ve besi hayvanciliginda bir miktar zorbaligin artik mesru gorildi-
glnd biliyoruz. Her giin sayisiz hayvanin acima duymadan kesim bandindan gegmesi
hi¢ sorun degildir. Peki, gercekten de bir canliyl bizim yetistirmis olmamiz, ona karsi
hicbir minnet ve acima duygusu hissetmeden onu bogazlamamizi mesru kilar mi?
Cocuklarimizi da biz besliyoruz fakat 6yle yapmiyoruz!

Zorla giftlestiriime veya suni délleme (tohumlama) gibi strecler, dogal ireme yol-
larinin ¢coktan kapatildigini gosteriyor. Hayvanlar aleminde biyolojik dongtiye duyarli
bir takvimde rizaya dayah gerceklesen ciftlesme, hayvani gidileri tatmin ederken
suni dolleme, hayvanin haz alma ve ¢ogalma yollari konusundaki tercihini elinden
almaktadir. Ureme diizeni ve periyodunu hayvana birakmayan bir diizenleme soz ko-
nusu ¢inki insanlarin diinyasinda her sey diizenlemeye aciktir.

Hayvanlarla iletisim Tarzimizin Etik Agmazlar

Hayvanin bakim, beslenme ve mutlulugunda sahibinin sorumlulugunu arama-
y!I talep edebiliriz. Hangi amagla yetistirildigi veya istihdam edildigi fark etmeksizin
hayvanlarin bakim, ilgi ve saygiya haklari oldugunu diistinmek zorunluluktur. Hayvani
rencide etmekle insani rencide etmek arasinda, canli bir kisilik sahibi olmasi bakimin-
dan nasil bir ayrim yapabiliriz kil Hayvan onuru korunmali. Her hayvan, iginde saygi
ve empati bulunan bir muameleyi hak eder. Bu ister bir kesim isterse bir beslenme
ani olsun, fark etmez.

Hayvan ile insan arasindaki ekolojik sézlesmeden dogan hayvan haklari nosyonu,
baska dnermeler de icerir. Hayvanlar es bulma, neslini devam ettirme iggtidiisiine
sahiptirler ve bu dirtiiniin minasip bigimlerde tatmin edilmesi gerekir. Dahasi gift-
lesme, hayvanlar igin bile yeterli degildir. Kendi tlrleriyle birlikte yasama, duygulari
paylasma, hayvani ilgiyi tatmaya haklari vardir. Hayvanlar arasinda olan liderlik, grup
psikoloji, sosyal normlar, begenilme, onaylanma, reddedilme, rekabet, sayginlk gibi
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bir dizi psiko-sosyal deneyimden mahrum kalirlar. Hayvanlari hayvanliktan mahrum
birakmamak insani bir sorumluluk olarak kabul edilmelidir. Korkutma, a¢ birakma,
doévme, tehdit, bagirma, asiri calishirma, zorlama gibi insani baski ve siddet, hayvani
normal kisilik gelisimini ve huzurlu mevcudiyetini tedirgin ve tehdit eder. Hayvanlar
da travma yasarlar. Kopegi oldiirmektense korkutmak iyidir, dedigimizde olan budur.
Hayvan sahipliginin etik, ekonomik ve pedagojik kriterlerini tartismaya agmak hayvan
haklari agisindan iyi sonuglar dogurabilir. Ornegin dogal kosullarindan uzaklastirilip
insani reglilasyona maruz kalmis hayvanlar, yol actiklari zarar, dehset, korku ve kaos-
lardan sorumlu tutulmamalidir.

Hayvansizlagtirma: Geleneksel Hayvan Tasavvurunun Yan Etkileri

Belki de yerylzinin hayvanlardan arindiriimasinin sonuglari Gizerine disinme-
miz gerekirdi. Hayvansiz bir yerylziiniin neye benzeyecegini diisinmek hem heyecan
verici hem de tedirgin edici olabilir. Hayvanlarda bizim i¢in faydalar tanimlanmis fa-
kat onlarla gikarsiz bir iliskiye hazir miyiz? Onlari yiyor, onlara biniyor, onlari bekgi ve
denek olarak kullaniyoruz. Bizimle birlikte savasip bizimle birlikte ag kalip 6ltyorlar.
Bizimle birlikte dogal felaketlere maruz kaliyorlar. Sartre’in dedigi gibi, kaderi ortak
olanlarin yapacagi sey dayanismadir. Dayanisma, insan olmamizin bir kosuludur. Eger
bu dogruysa dogayla, bitkilerle, hayvanlarla nasil dayanisma icinde olabiliriz?

Hayvanlarin diizenlenmis ve yeniden insa edilmis ciftliklerdeki istimali, doganin mii-
temmim clizi olan hayvanlari, hayvansizlagtiriima tehlikesiyle karsi karsiya getirirken
dogayi da hayvansizlasma durumuyla karsi karsiya birakir. Kisaca hayvansizlagtir(i)ma
denilen bu olgu cift yonli ilerler. Bir yandan hayvanlar, dogal yasam tarzlari ve i¢glidisel
reflekslerini yitirir ve boylece kismen asimile olurlar. Diger yandan yery(ziiniin diinyaya
doniisimiinde gittikge daha genis bir fiziki alan hayvanlardan arindirilir. Hem hayvanlik-
tan gikarilan hayvanlarla tamamlanan suni ortamlar hem de bu ortamlara hayvanlarin
bizzat insanlar tarafindan yerlestirilmis olmasi, geleneksel hayvan tasavvurunun yan et-
kilerinden sadece biridir. Birlikte mevcudiyet icin yapilan yeni s6zlesmede hayvanlarin
insanlar tarafindan konumlandirilmasina son vermek gerekecektir.

Yurtsuzlagtirma: Hayvanlarin Yerlerinden Edilmesi

Hayvanlarin bize yikledigi gorev ve sorumluluklar, onlarla karsilasma animizda
baslar, onlari evcillestirdigimizde en yliksek seviyeye c¢ikar. Hayvanlari evcillestirdigi-
mizde onlari habitattan uzaklastirmis oluruz. Dogal ortamdan uzaklasmanin ve tekrar
geri dénme imkaninin medeniyet tarafindan yok edilmesi, hayvanlarin yurtsuzlagt-
rnilmasina yol agmistir. Yurtsuz hayvanlarin varligi bize, en azindan muadil kosullari
temin etme sorumlulugu yukler.
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itaat ve Tahakkiim: Yan Etkileri Olan Tek Yonlii iliski

insani diinyamizin agmazlar c¢ok fazla. Hayvanlarla iletisimimizin daha iyiye
gittigini saniyoruz. Bu kocaman bir yanilsama. Gergek su ki gittikce daha da kopan
bir iliski s6z konusu. Belgeseller, safari, hayvanat bahgeleri, sirkler, evcil hayvanlar...
Onlarla iyi iliskimizi gostermezler, onlari kendimize itaat ettirdigimizi gosterirler.
itaat, karsilikl bir iliskiden cok uzak bir tarz. Tek yénlii ve tahakkiim iceriyor. Saygi ve
birlikte mevcudiyeti hi¢ ciddiye almiyor.

Hesabi Verilmemis inanglar: imar Ruhsatini Sorgulamak

Atalarimizin yerlesik hayata gecerken yerylzin{ imar etme ruhsatini, evrenin bu
bolgesini komple imara agma izniyle birlikte devraldiklarina inaniyoruz. (Bu inancin
kaynagini ve dogrulugunu sorgulamak, entelektlel zihinler igin bile henlz erken).
Bu yiizden hayvanlarin evlerini ve yuvalarini yikarken kot bir sey yapmis hissine
kapiimiyoruz. Yurtlarina el koymakta hicbir beis gormiiyoruz. Sehri disa dogru genis-
letirken, baraj yaparken, ormandan otoyol gegirirken, vadiyi turizme kazandirirken,
denizde agir silahlari denerken, laboratuvarda veya uzay mekiklerinde hayvanlari de-
nek olarak kullanirken “Hayvanlarin cani cehenneme!” bile demeye gerek duymuyo-
ruz. Clink(i gergekte onlari gérmiyoruz. Hayvanlar bizim igin goriiniir degiller. Bizler
insaniz! YeryliziinU imar etme yetkimiz bizde miindemig, akilda ickin, iradede gori-
nlr haldedir. Bliyiik ihntimalle bu Tanri’dan devraldigimiz bir yetkidir.

Bizim icin gorliniir olan tek sey cikarlarimiz. Ama hayvanlarin da gikarlari var ve
biz ona saygl gbstermezsek dogru yapmamis, bencillik etmis oluruz. Yerytziinii hay-
vanlarla paylasmaya acgik olmazsak, onlarin yasam tarzlarina saygi gostermezsek nasil
insan olabiliriz! Canlinin beslenmeye hakki var, hayatta kalmayi en az bizim kadar
onlarin da hak ettiklerini biliriz.

Bir Atasoziini Serh Etmek: Cana Gelen Mala Gelsin!

Atasozleri insanca olmayan hayvan felsefemizin kodlarini tasiyor. “Mal” s6zcligu-
nln, tasinir veya tasinmaz emtiayi isaret etmesini beklersiniz. Fakat bu atasoéziinde
hayvanlar da “cansiz mal” kategorisine konulmaktadir. Ta baslangicindan beri hay-
vanlara “meta/emtia” muamelesi yaptigimizin bir kaniti bu. Her meta, bir ekonomik
deger, kullanim degeri veya degisim degeri tasir. Bir atas6ziinde, “Cana gelmesin
de mala gelsin!” deniliyor. Allah’tan gelen bir felakette insanlar “6lmus”, hayvanlar
“telef” olmus sayiliyor. Canhligin sonu olan 6limde bile hayvanlari insanlarla esit
gdérmeyen bir tasarim bu. “Olimi” hayvanlara ¢ok géren bir anlayis. Hayvanlarin asi-
ri yagistan mahvolan bugdaylardan bir farki yok. Hayvanlarin bize uzakligi bitkilerle
ayni. Halbuki yakin tiirimiz hayvanlardir bizim. Burada “can” ile “yalnizca insan cani”
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kastediliyor. Hayvanlar, istenildigi gibi tasarruf edilen birer mal ve miilk olarak goruli-
yor. insanlar, “mal” dedikleri hayvanlar tizerinde mutlak tasarruf yetkisine sahip gibi
duruyor. Mutlak tasarruf, La yis’el demek. Yani tasarruflarinizdan sorumlu degilsiniz,
sorgulanmazsiniz. Sahibi oldugunuz ya da sahipsiz bir hayvan lizerinde insan, sorgu-
lanmaz bir tasarruf hakkina sahip. Cok tuhaf! Peki, nereden geliyor bu milkiyet di-
siincesi? Sunu soruyorum: Hayvanlarin sahibi oldugumuz inancinin kaynagi nedir?

“Canli hayvan” bir terim olarak hukukta, ekonomi ve tarimda caridir. Ancak mal
sdzcugl, hayvanlari da iceren bir anlam genislemesine maruz kalmis, hayvanlar
“canlilik” kategorisinden ¢ikarilip camid-cansiz nesneler kategorisine indirilmis. Ote
yandan insanlar lehine bir anlam daralmasi s6z konusu; “can” ile “insan” 6zdeslestiril-
mis, insan-hayvan karsithiginda insan goreli bir deger kazanmis. Bu noktadan itibaren
hayvanla iliski, herhangi bir nesneyle iliski diizleminde surdurlir. Kole-efendi iliski-
sinden de 6tede, bir miilkiyet iliskisi tizerinde konusuruz.

insan, istilacidir. Dagdan gelip bagdakini kovmakla suglanabilir. Dogada bizden
once yasamlarini stirdiiren hayvanlarin evlerini ele gecirdik, bir kismini da evlerimizin
icine hapsettik. “Biilbili altin kafese koymuslar, ille de vatanim demis” diyoruz fakat
bilbiller yiiksek Gcretlerle satiliyor. Petshoplarin varligi, hayvanat bahgelerinin varli-
gindan daha trajik. Evcil hayvan konusunda insanlik, hayvanlari ikinci kez smiirmek-
tedir. Hayvanlarin genleri ve yasam tarzlarini degistirmeye zorluyoruz.

Bir Deyimi Serh Etmek: Hayvana Onurunu iade Etmek

Ote yandan Tiirkgede hayvan, “can” tasir. “Can tasimak”, annemin ¢ocuklugumda
stk¢a duydugum sozleriyle ifade edeyim, “O da can tasiyor” deyisinde dile gelir. Ayri
yazilan “da” eki, “insanlar gibi hayvanlar da” demektir. “insan da can tagir, hayvan
da” demektir. Benzerlik kuran “da” eki, hayvani insana yaklastirir, 6zdeslestirmese de
ayni kategoride, zamirler kategorisinde zikrederek hayvan ile insani esitler. Hayvan,
“Sen, ben, o” diye siralanan zamirler listesinde, bir fail, bir 6zne olarak yer alir. Turk-
¢enin dogal ve ayrimsiz dogasini goriirliz burada.

Can tasidiginda bir sey, duygusal varliklarin sahip oldugu onur ve degere sahip
olur. Biz insanlar duygusal, duyumsayan, algilayan varliklariz. ilgi ve sevgi dolu bir
yaklasimi, dismanca yaklasimdan kolayca ayirt ederiz. Aci geker, achgi hisseder, rahat
ve huzura yoneliriz. Annemin can taslyan kedisi, tipki insan gibi sefkate ve ilgiye acik,
hazir ve de miistahaktir. insanoglu can tasiyana karsi empati duyabilir, duymalidir da.
Bu gereklilik, insanlik bilincinin gelisimiyle ilgili bir gstergedir ayni zamanda.
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Dildeki Tartismayi Goriiniir Kilmak: Mal ya da Canli Olmak

Simdi, “Cana gelen mala gelsin!” atasozliyle “O da can tasiyor!” deyisi arasindaki
catlaga bakalim: insanlar, “Cana gelen mala gelsin!” derken avunur ve teselli olur.
Eger bir felakette insan kaybi yoksa fakat hayvan veya emtia kaybi varsa cana gelme-
mis, mala gelmis sayilir. Bir teselli olan bu performatif ifade, insan ve hayvan arasin-
daki ontolojik-varolussal ayrimi, etik ve politik bir ayrima aktarir. Baska bir ifadeyle
hayvani varolusun degeri tayin edilir; hayvana varlik aleminde bir deger takdir edilir,
bir statl tayin edilir. Artik hayvanlarin can tasidiklari dnemsizdir; cansiz nesneler gibi,
sadece yer kaplayan birer nesne olurlar. Nesne olan hayvan, insanin elindeki bir ml-
kiyete dontsur. Afet ve kazada, ekonomik krizlerde, ferasetsiz ekonomik yatirimlarda
kaybedilen zararlar konusudur. Zarar, daha sonra tekrar telafi edilebilir. Ama insan
cani telafi edilemez. “Yerine konulamazlik” yalnizca insan caninin degerini tayin eder.
Telef olan hayvanin da telafi edilemez olmasini bekleriz fakat hayvanlar telafi edilebi-
lir, yerine konulabilir, yok oluslarindaki zarar tazmin edilebilir. Hayvan disiincesi bu
yikici degersizligi de icerir.

“Haserat ve hastalikh hayvanlarin itlaf edilmesi” denilen toplu katliama, insan-
lik vicdaninin ses ¢ikarmamasinin geleneksel hayvan idesiyle bir ilgisi olmalidir. Telef
olmakla itlaf etmek arasinda bir fark yoktur. Hayvanlarin 6lim sekilleri, hayvanlarin
tedavisi ve korunmasi konusunda canlilik ve yasamin devami kavramlari gegerliligini
siirdiiremez. Ornegin hayvanlar, mal ve miilk olarak birer degisim degerine sahiptir;
bozdurulabilir, satilabilir, biriktirilebilir. Kar elde etmek igin istenildigi zaman nakde
cevrilebilen bir yatinm emtiasidir. Canli insan, bozdurulabilir-degisim degerine sahip
olmadigi halde canli hayvan nakde cevrilebilir halde bulunur.

Robot Haklarinin Onkosulu Olarak Hayvan Haklari

Hayvan haklarini ekolojik dengeye, birlikte yasama sanatina, teknolojik nesneler-
le iliski baglamina aktarmak zorundayiz. Hayvan haklari meselesi, robotik teknoloji
gundelik yasami kusatmadan, teknolojik tekillik fiilen gergeklesmeden dnce ¢dziime
kavusturulmali. Robotik nesnelerle iliskimizin cevreyle geleneksel iliskimizden farkh
olmasini ummak igin yeterli gerekgelerimiz maalesef heniiz olusmadi. Robotlarla ilis-
kilerimizi diizenleyecek bir robot etiginde bir iyimserlik umudu, gecikmis olmasina
ragmen ham hayalden 6te gitmiyor. Her seyiyle bizim mihrimiizi tasiyan robotlarla
iliski tarzimiz, iktidar iliskisi olmaya ¢ok yakin. insan-disi varliklarla iliski potansiyeli-
mizin ne yonde gelisecegini gormek icin hayvanla iletisim tarzimizi incelemek ipuglari
verebilir.

Hayvanlarla iliskilerimize bakarak robotlarla nasil bir iliski icinde olacagimizi 6n-
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gormeye calisabiliriz. Robot etigi tartismalarinda, dezavantajli gruplarla iletisim eti-
gine gdnderme yapilmiyor olmasina sasirmaliyiz. insanlar arasinda esitsizlik ve ayrim-
cilik Greten tahakkiim iliskisinin bir benzerini, hayvanlara da tatbik ettigimizi cok agik.
Doganin icinde oturup ona karsi takindigimiz kibirli tutumun yol ac¢tigi reaksiyona
kulak verirsek tahakklm iliskisinin yan etkilerini gorebiliriz. Dezavantajli insanlarin
maruz kaldigi saldirilar ve nesneleri hor kullanmak ile hayvanlara kotii davranmak
arasinda korelasyona odaklanmak ufuk agici olabilir.

Engellilerle iletisim ya da Hayvana Kétii Muamele

Engellilere karsi tutumunun hayvana kot muameleyle benzerligine odaklandigi-
mizda her ikisinden gli¢ ve iktidar uygulamalarini, tahakkiim goririz. Dezavantajli
gruplara karsi yaklasimimiz, dusiik yasam formundaki hayvanlara karsi tutumlarimiz-
da da ortaya ¢ikar. Yoksul, engelli veya yasl birine karsi merhamet, empati ve esitlik
distncesinden uzaklastigimizda, insanlktan da uzaklasiriz. Ve bu uzaklik, benzer bi-
c¢imde hayvana karsi kot muamelede de gozlenebilir. Glg-iktidar iliskisi s6z konusu
oldugunda kadina, ¢ocuga, gogmene, milteciye kot davranmayi, “kendini hayvan-
dan Ustlin gérme” seklindeki “yanhs inang” ile birlikte diisiinebiliriz. Siddet, bir tiir ki-
silik anomalisidir. Bircok siddet olayinda zorbalar, bu vandalligi bir tutum ve karakter
olarak sergilerler. Halis Ekmekgi’'nin dedigi gibi, “Guic, kendinden daha biyiik bir glg
karsisinda egilme egilimi gosterir”. Bir zorba, kendinden zayif biriyle karsilastiginda,
bu karsilasmayi bir miisabakaya cevirir, diyaloga degil. Ornegin giiciinii gésterebile-
cegi bir sokak hayvani, ilgi ve sempati duygularini degil, révans ve miicadele distin-
cesini, hing ve intikam duygularini, vandallik pratiklerini harekete gecirir. Bu ylizden
dezavantajl insanlara karsi tutumumuzun hayvan felsefemizle dogrudan ilgisi var.
Hayvana kotli muamele, bizim medeni iliskilerimizin hala ilkel bir glic-iktidar iliskisi
olarak surdugini gosteriyor.

Giic ve iradeden Hareket Etmek

Gulg, irade ve akildan hareket edildiginde hayvan meselesi ¢oziilemez. Eger
hayvanlarla uzlasacaksak bu akil ve irade, diyalog ve miizakere seviyesinde yapilamaz.
Bu, insan ve hayvanlarin en Ust ortak niteligi zemininde yapilmali. “Can tagimak” nokta-
sinda yapilmali. Hayvan meselesinin kdkeninde zaten insanin akleden bir varlik olarak,
yerylziinde tanrisal verasetin hatta vesayetin taslyicisi olarak gorilmesi de vardir.

Hareket Noktasini Degistirmek: Farktan Ortak Noktaya Gegis

Hayvanlar konusunda bugiine kadar insan ile hayvan arasindaki farka odaklandi.
Farktan hareketle amag insani tanimlamakti. Bu dlslince, insana yeryuziinde farkli
bir kimlik ve stati kazandirmaya hizmet etti; insanin ¢evreye ve hayvanlara egemen
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olmasinin felsefi zeminini olusturdu. Clinku farktan hareket edildiginde insanin kibir
ve iktidar distincesine ulasmasi kaginilmazdi. Bu kibir ve iktidar icglidlistinlin etkisi
altinda gerceklesen insan-doga iletisiminin hakikati iskalamasi, tek yonli bir perspek-
tife mahk{m olmasi hi¢ de sasirtici gelmiyor. Tek yonla bir etkilesim fikri, dogaya ti-
miyle egemen olmayi arzulayan insanin hiilyalarini siislemis olmali. insan merkezli
bu antropolik bakis agisi, dogayi kontrol altina almayi amaglayan ve yarin dogaya tam
tahakkiime netice veren gayri mesru bir ideolojidir. Henliz yeterince glindeme getiril-
memis, tartisimamis, gerekcelendirilmemis ve degerlendirilmemistir.

Eger simdi hayvani tanimlamak istiyorsak bu kez, insan ile hayvan arasindaki or-
takhga odaklanmaliyiz. Peki, ortakliktan hareket ettigimizde ne olur? Bir kazang uma-
bilir miyiz? ilk olarak, sayg! disiincesi icin uygun bir baslangic olusur. Ortak yasam
alanina saygl duymak ortak yasami 6zlemenin mimkiin oldugu bir ekolojik durum
insa etme dusilincesini yesertebilir. Ve nihayet karsilikli hak ve hukuku gézetmeye, bir
ideal olarak birlikte yasamanin kosullarini aramaya bizi davet eder. Ortaklik distin-
cesinden hareket edildiginde, antropolojik perspektifin kusku ve reddiye ile yaklastig
sonugclar da ortaya cikar. Bliylik oranda hayvanin hakkini teslim etmeye zorlayarak
insana haddini bildirebilir. insan, kendinden zayif insanlara karsi sinirlarini bilme er-
demine ulasmissa eger, insandan zayif hayvana karsi da haddini, sinirlarini, ahlaki
kosullarini bilme erdemine ulasabilir. Hayvanin hakkini teslim etmesi insana, kendi
haddini bilme erdemi kazandirabilir.

Birlikte Var Olmayi Sozlesme Haline Getirmek

Milyonlarca yil yeryiziinde hayvanlarla birlikte yasadik. Birlikteligimizin ihlal edi-
lemez bir ontolojik sdzlesmeye dayandigini séylemek zor. Is, aglik ve hayatta kalmaya
gelip dayandiginda gikarlarimiz gatisir; zarar vermeme ve dogal taksimata riza goster-
me gibi politik s6zlesme hikimleri askiya alinir. Her iki taraf icin de yasamin degeri
yere diser.

Birgok amacla hayvan yasam alanlarini yeniden diizenleriz. Diizenleyicilik bizim
icin hem bir yetenek hem de bir ruhsattir. Pargalardan olusmus her bitiini yeniden
organize etmenin bizim igglidisel egilimimiz oldugundan hi¢ kusku duymuyorum.
Hatta yeniden organizasyonun insan ile hayvan arasindaki ayrim 6lgiitlerinden biri
olmasi hig de sasirtici bir argliman olmazdi. Neredeyse baslangictan beri “Yeryiiziini
imar edelim!” diye burada oldugumuza inaniyoruz. Yeryiiziine sonradan gonderilmis
ajanlar, halifeler veya elgiler oldugumuzu diisinmek bize zihinsel olarak iyi geliyor!

Dogayi Muhatap Olarak Kabul Etmek
Hayvanlarla iliskimiz aslinda insanlarla ve dogayla iliskimize benzer. Bunu disin-
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miyoruz. insanlarla sorun yasadigimizda kendimizi elestirebiliriz fakat bir sinekle,
esen rizgarla veya depremle basimiz derde girdiginde dogayla iliskimizi sorgulama
konusunda isteksiz kaliyoruz. Dogadan degil, Tanri’'dan biliyoruz. Dogaya karsi degil,
Tanrr'ya karsi samimiyetimizi sorguluyoruz. Dogayla iliski bicimimizi sorgulamak ye-
rine, Tanri ile iliskimizi sorgulama egilimindeyiz. Bu yénde bilingli bir yonlendirmeye
maruz kalmis gibi ekolojik sorunlarda da ayni refleksi sergiliyoruz. Muhatap olarak
dogayi degil, Tanri’yi alarak doga ile aramiza asilmaz bir ugurum koydugumuzun far-
kinda degiliz. Boyle olunca da dogaya karsi ekolojik empati de gelismiyor.

“Yaradilani yaratandan 6tirt sevmek”, karsilikli ve olgun bir iliski imkanini yok
ediyor. Bu 6zdeyiste hala insanin yaratilmislara karsi Ustinligi ve sevme litfunda
bulunan ihsani s6z konusu. Kant’in ¢ikarsizlik arayisi burada beyhude kalir. Yaradi-
lanin bizatihi hi¢bir kiymeti harbiyesi yok bu diisiincede. Bir kdpege su vermek igin
Tanrisal rehberlige ihtiyacimiz olmasa gerek. O da can tagsir; yiyip icmesi, korunmasi
ve beslenmesi gerekir, tipki bizim gibi. Bir insana kot davrandigimizda yasadigimiz
sucluluk, degersizlik ve utanma duygusunu, bir hayvana iskence ettigimizde de yasa-
manin yollarini gelistirmeliyiz.

Birlikte Mevcudiyet icin Etik ilkeler Aramak

Birlikte mevcudiyet tezi, benim 6nerimin buyik bir kismina zemin olusturuyor.
Birlikte var olmaya davet eden bu iddia, derin insani i¢glidiilere dayanmakla birlikte
oldukga basit. 3,7 milyar yil dnce dogan yerylizi; derelere, denizlere, bitkiler ve hay-
vanlara bizden énce binlerce yil ev sahipligi yapt. Yeryliziiniin gergek sahibi onlardi,
diyemeyiz fakat yerylziinde kosan, onun suyundan icip bitkisinden yiyenler yalnizca
hayvanlardi. Hayvanlar, buranin bizden 6nceki sakinleriydi. Hayvanlar, bitkilerle bir-
likte dogal yasamin bir pargasi olarak kalmaya devam ettiler. Bitkiler ve hayvanlari
bagrinda barindiran doga, cografi sekilleri ve degisen iklim kosullariyla kiliktan kiliga
girdi. insansiz yeryiizi, hi¢ de soluk, sessiz ve dlimciil degildi.

Bu gezegende yerylzlyle birlikte yasama iradesi gelistirmenin zamani geldi.
Bitkisel-hayvani-insani yasam formlarini birbirinden ayirt edebiliyoruz. Hayvan-
lar Uzerinde denetim, yonetim, gozetim ve planlama yapma gucline ulastik. Onlar
hakkinda tasarrufta bulunurken tasarrufumuzu mesru kilacak bir adalet siari insa
edebiliriz. Bunu Tanri kendine yaptigini soyluyor. Allah’in kendine tahsis ettigi bir
etik var, adetullah veya sunnetullah denilen. Tanri kendini tanitiyor, tanithg gibi go-
riinmeyi vaat ediyor. Dogal felaketleri, tanrinin arabayi pazar yerine slirmesi olarak
degerlendirmek mumkiin fakat doganin isleyisine midahil olmadigini disiinmek
zorundayiz. Bu, Tanr’nin “Aziz” olusu ve insanin “Ozgiir iradesi” i¢in elzem. irademizi,
sadece diger insanlarla iliskilerimize yon verecek normlar tesis etmede kullanmamiz
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yetmez. Cevre ve dogayla da iliskimizde adetlerimiz, geleneklerimiz olmali. Buraya
gocmedik. Kendimizi yeryliziinde birlikte bulduk. Birlikte varolusumuzun seyrini
iktidar ve tahakkiim iliskisinden kurtaracak saf bir ahlak yasasina ihtiyacimiz var.
“Yaradilani ortak yaraticinizdan o6tirt seveceksin!” ilkesi, bugline kadar yeterince
iyi sonuglar vermis olsa da glic konusunda insan-hayvan makasinin iyice ac¢ilmasi,
tanriya inanmayanlari da kusatacak bir ilkeyi tesis ve ilan etmeyi zorunlu kilar.
insanin varolussal borcu, gittikce giiclendiginden 6tiirii kendi baslangi¢ kosullarina
daha fazla sadakat duymak, insanin varolussal borcudur.

Baslangic¢ olarak glic-iktidar iliskisinden insani 6zgtirlestirecek bir model ariyoruz.
Bu yerylziyle yeni iletisim modeli, ayni zamanda insanin hayvan (zerine gii¢ uygu-
layabilme potansiyelini de hesaba katmali. Son olarak da insanin hayvana UstinlUgi-
ni, epistemolojik ve ontik dizlemden etik diizleme tasimali. Simdi bu metnin dnerisi
sudur: Hayvanlara oyle davranmalisin ki Tanrin da sana Oyle davrandiginda zoruna
gitmesin! Baska bir ifadeyle tanrinin sana nasil davranmasini istiyorsan hayvanlara
oyle davranmalisin.

Aragsallastirmaktan Vazgegmek: Karsilikhlik ve Cikarsizlik

Arac diisiincesi, seyleri ihtiyag halinde tiiketmekten farklidir. ihtiyag halinde bir
kese ekmek, can ve hayattir. Ekmek bizde yasam bulur. Araglar ise 6yle degildir. De-
gerlerini kendilerinde tasimazlar. Yere disen ekmek kirintilarini toplayan, ekmeyi
kutsayan diisiince gelenegini ele alalim: Ekmek bizatihi degerlidir. A¢hgimizi gidere-
meyecek kadar kiigik ve kirlenmis olsa da yerde kalmamalidir. Ekmek heniiz arag de-
gildir, achgimizi giderirken bile. insan ile ekmek arasinda mideyi doyurmasindan daha
degerli bir iliski olusmus burada: Karsihkhhik iligkisi. Fayda odakli c¢ikar iliskisinden
farkl olarak cikarsizlik gbzetmek, gikarlarin devam etmedigi zamanlarda da saygiyi
korumaya galismak... Yeni sézlesme maddelerinden biri. Ornegin ekmek, yere diisen
bir kirintiya dénustp yenilebilir olma degerini yitirdiginde bile ekmege saygiyi stirdii-
ren bir iliski. Fayda saglamadigi durumlarda hala ona saygi gostermek: Bir tir kadir-
sinaslik. Buna karsin bir sey aragsallastiginda degeri islevine indirgenir. islevi bozulan
ya da islevini yitiren seyler ¢ope atilirlar. Geri donlisiim, yeniden islenme, tamir, ona-
rim ve tedavi gibi bir dizi isleme tabi tutulur. Burada ters giden bir seyler oldugunu
hissediyoruz: Bir toplumun yashlari artik ise yaramazlar ama yine de onlarin saygiyi
hak ettiklerini dlisiinlirliz. Yaslilara saygi, insanin aragsallastirilmadigi diinyaya ait bir
degerdir. Birgcok agidan hayvanlarla iliskimiz, toplum igin faydasini yitirmis yahut da
dise dokunur fayda Uretememis dezavantajlilarla iliskimize benzer.
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Hayvanlara iktidar Uygulamayacaksin!

“Hayvanlar (zerine iktidar uygulamayacaksin!” demek, onlardan nemalanmaya-
caksin, demek degildir. Bu, “Onlari yasatacaksin, birlikte yasayacaksiniz!” demektir.
Biriktirmeyecek, stok halde tutmayacaksin. Aklin sana verdigi iktidar glictind, aklinla
alt edecek, beslenmen igin alternatif yiyecekler Greteceksin.

Madem Bir Aradasin Oyleyse Birlikte Yasa!

Etigi, birlikte yasamanin zorunlu kosulu olarak tesis edelim. Birlikte yasama nos-
yonunu, “Birlikte yasa!” biciminde evrensel bir ilkeye dénistirelim. Birlikte yasamak,
“Birlikte yasayacaksin!” bicimindeki vicdani bir géreve yiikseltiimeli. insanlarla bir-
likte yasayacaksin, hayvanlarla, bitkilerle ve dogal nesnelerle birlikte yasayacaksin.
Zaten onlarla ayni diinyada yasiyorsun, dyleyse onlarla birlikte yasa! Onlarla birlik-
te yasayacak, onlarla birlikte 8leceksin, yeryiiziiniin bagrina gémileceksin. insanin
kurbanda Tanri’'nin rizasini kazanmak igin hazirladig bir buzaginin yedigi bir gicege
doniiseceksin. Buda’nin 6nerdigi gibi, tasavvufu aradigi gibi o her ne ise ondan fena
bulacaksin, yok olusunu onaylayarak varlik kazanacaksin. Clinki o varhigin icinde eri-
medikge evrensel varlikla bitinlesmeyeceksin. Varliga karsi direnmeyeceksin. Birak,
Varlik seni kusatsin, benligini ele gegirsin. Bdylece sen seni esir alan tarafindan son-
suzluga kavusturulacaksin.

Simdi ve Burada: S6zlesme Teklif Etme Sorumlulugu

Hayvanlarla birlikte yasama arzumuzla yiizlesmenin zamani geldi. insanlar gercek-
ten de yerylzini diger canlilarla paylasmak isteyip istemediklerini diisinmeliler. Bir
insanin digeriyle birlikteligini sirdiirme karari gérece karmasik olabilir fakat hayvan
meselesi oldukga basittir. Onlardan yararlaniyoruz. Hayvani gidalar kahvaltilarimiz ve
aksam yemeklerimizi stsliyor, bizleri besliyorlar. Cocuklarimiz onlarla oynuyor, egle-
niyorlar. Avcilarimiz gelismis silahlarla ilksel dirtilerini tatmin ediyorlar. Hayvanlarla
birlikte yasama teklifini ancak biz sunabiliriz. Hayvanlarin bizi birlikte yasamaya zorla-
masi, yeryuziini ele gegirdigimizden beri ¢cok diisiik bir ihtimal. Yerylzii egemenligini
ele gecirip glicimuizii test ve ispat ettikten sonra artik burada bizden dnceki sakinlere
birlikte mevcudiyet s6zlesmesini teklif edebilir, kabul gérmesi igin nesnel kosullar te-
sis edebiliriz.

Hayvan Toplumunu Onaylamak: Saygi ve Empati

Hayvanlar, diinya ile iliski kurarlar, tipki bizim gibi. Bir kisilik ve karaktere sahiptir-
ler. Kimi sert, kimi yumusak mizaglidir. Nazik ve kaba davranislarini disardan biz bile
ayirt edebiliriz. Bazilari daha duygusal tepkiler verirler. Temkinli, tedbirli veya tez canh
davranirlar. Bazilarinin davraniglari 6ngorilebilirdir.
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Bir kimlik ve statliye sahiptirler. Hayvanlar toplulugu, estetik ritliel hatta etik
normlara sahip gercek topluluklardir. istikrarli ve duragan yasam tarzlari, normlari ¢a-
bucak 6grenmelerini ve yeryliziinde diger hayvanlarla birlikte varolussal ekosistemin
pargalari olarak yasarlar. Bizim onlardan faydalandigimiz gibi, onlar da birbirlerinden
faydalanirlar.

Bellek ve us sahibidirler. Dostlarini, aci tatli tecriibelerini hatirlarlar. Gegmisten
ders cikarirlar. Tanirlar ve tanisirlar. Dostlar edinirler ve dostluk ederler. Sozciiklerle
konusmadiklarini aldanmamak gerek, zira iletisim kurarlar. Henliz timiyle ¢6zemedi-
gimiz bir iletisim dili kullanirlar. insan beyni seviyesinde olmasa da hesaplama yapar,
sezer ve severler. ilgilendikleri oyuncaklari, oyunlar, sevdikleri yiyecekler, koruduklari
arkadaslar, yardimina kostuklari dostlar vardir.

Batdn bunlar, hayvanlarin bilingli bir topluluk olduguna bizi ikna etmelidir. Onlarla
anlasabilir, glic ve iktidarimizi onlarla birlikte yasamak icin yeni bir sdzlesme teklif
etme yoninde kullanabiliriz. Eger teklife hazirsan zarar vermeyecek, hayvanin onur
ve degerini rencide etmeyeceksin! Hayvani yurtsuzlastirmayacak, hayvanliktan gikar-
mayacaksin. Yiziinl yerylziine donip hayvanla birlikte, hayvanin dogal dirti ve ih-
tiyaclarina duyarli davranacaksin.

Birakalim hayvanlar hayvanliklarini yasasinlar. Bu bizim insanhgimizin gelismis er-
demlerden biridir. Hayvana karsi empatiyle yaklagsmak, tek yonli biz insanlara diisen
varolussal bir sorumluluktur.

181



“'“'AT'°'AI Uluslararasi Bilisim, Teknoloji ve Felsefe Dergisi
\/ International Journal of Information, Technology and Philosophy

iletisim Adresi: K Mabh. Yalin Sok. No: 1A Uskiidar\istanbul




